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Uznesenie

Krajsky sud v Kosiciach v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Stanislava Sojku, PhD. a sudcov
JUDr. Frantiska Sevéoviéa a JUDr. Mateja Cintalu, v trestnej veci proti odstudenej A. B., v konani
o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, na neverejnom zasadnuti konanom dna
23. septembra 2025, o staznosti odsudenej proti uzneseniu Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dfia
25.8.2025 sp.zn. 6PP/3/2025 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods.1 pism. ¢) Tr.por.zamie ta staznost odsudenej A. B..
odovodnenie:

Okresny sud Spisska Nova Ves uznesenim zo dfia 25.8.2025 sp.zn. 6PP/3/2025 podfa § 66 ods. 1 pism.
a) Tr.zak. zamietol Zziadost odsudenej A. B., nar. XX.X.XXXX v C. o podmiene&né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody, ktory jej bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota sp.zn.
1T/34/2023 zo dfia 26.10.2023, pravoplatnym diia 15.11.2023 v trvani 24 mesiacov nepodmieneéne so
zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia
a trestnym rozkazom Okresného sudu Revuca sp.zn. RA-2T/58/2022 zo dia 04.07.2022, pravoplatnym
dfia 26.7.2022 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Rimavska Sobota sp.zn. RA-2T/58/2022 zo dnia
29.1.2024, pravoplatnym dna 5.3.2024 v trvani 6 mesiacov nepodmienecne so zaradenim na jeho vykon
do ustavu na vykon trestu odriatia slobody s minimalnym stupriom strazenia.

Proti tomuto uzneseniu ihned po jeho vyhlaseni do zapisnice o verejnom zasadnuti zahlasila staznost
odsudena, ktoru pisomne blizSie neodévodnila.

Krajsky sud ako nadriadeny organ podfa § 192 ods. 1 Tr.por. preskimal spravnost vyroku napadnutého
uznesenia, proti ktorému staZovatel podal staznost a konanie predchadzajuce tomuto vyroku
napadnutého uznesenia a zistil, Ze staznost odsudenej nie je dbvodna.

Odsudena podala na prvostupriovy sud dfia 01.07.2025 Ziadost o podmienené prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody. Podanu Ziadost odévodnila tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Rimavska
Sobota bola odsudena na nepodmienecny trest odhatia slobody v trvani 2 rokov a 6 mesiacov. Do
vykonu trestu nastupila dfia 03.01.2024 a dfia 03.04.2025 jej vznikol narok na podmienec€né prepustenie.
Poc&as vykonu trestu bola aj pracovne zaradena, dodrziavala Ustavny poriadok, neboli jej udelené Ziadne
disciplinarne tresty ani odmeny, ale zu&astriuje sa oddielovych aktivit, vykonavala oddieloveé rajony. Trest
bol pre fiu dostato&nym ponaudenim. Prehodnotila svoj rebriek hodnét a urcila si svoje priority. Po
prepusteni na slobodu chce Zit sluSnym Zivotom v sulade so zdkonmi spolo¢nosti. Planuje sa riadne
zamestnat’ a byt prinosom pre spolo¢nost. Ak by jej pri prepusteni boli ulozené obmedzenia, bude ich
dodrziavat.



Trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota sp.zn. 1T/34/2023 zo dna 26.10.2023,
pravoplatnym drnia 15.11.2023 bola odsudena uznana vinnou z precinu ohrozovania mravnej vychovy
mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Tr.zak. s poukazom na § 138 pism. b) Tr.zak.
na trest odnatia slobody nepodmienecne v trvani 2 rokov so zaradenim na jeho vykon do ustavu s
minimalnym stupfiom straZenia. Podla spravy o nastupeni trestu odsidena nastupila trest predvedenim
dna 03.01.2024 o 11.25 hod.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Revuca sp.zn. RA-2T/58/2022 zo dria 04.07.2022, pravoplatnym
dna 26.07.2022 bola odsudena uznand vinnou z precinu ohrozovania mravnej vychovy mladezZe podla
§ 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Tr.zak. s poukazom na § 138 pism. b), pism. j) Tr.zak. na
trest odhatia slobody vo vymere 6 mesiacov s podmieneénym odkladom a skuSobnou dobou v trvani
12 mesiacov. Uznesenim zo dna 29.01.2024, pravoplatnym dfia 05.03.2024 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Banskej Bystrici sp.zn. 5Tos/11/2024 sud vyslovil, Ze odsudena sa v skuSobnej dobe
neosvedcila a trest odhatia slobody vo vymere 6 mesiacov vykona v Ustave na vykon trestu s minimalnym
stupfiom straZenia. Podla hlasenia zmien Ustavu na vykon trestu odniatia slobody Levo&a odstudena dia
03.01.2026 ukonéi trest odhatia slobody nariadeny OS Rimavska Sobota sp.zn. 1T/34/2023 a zaroven
nastupi trest odnatia slobody nariadeny OS Revuca sp.zn. 2T/58/2022 v trvani 6 mesiacov. Termin
podmieneé&ného prepustenia je 03.04.2025 a koniec trestu je 03.07.2026.

V odpise registra trestov ma odsudena 4 zaznamy. Prvy zdznam je rozhodnutie Okresnej prokuratiry
Revuca pravoplatné dfia 04.11.2016 sp.zn. 2Pv/202/16/6608, ktorym bolo podmienecne zastavené
trestné stihanie pre skutok podfa § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Tr.zak. s tym, Ze v skiSobnej dobe
sa osvedcila. Druhy zdznam je odsudenie Okresnym sidom Revuca sp.zn. 2T/58/2022. Treti zaznam
je odsudenie Okresnym sidom Rimavsk& Sobota sp.zn. 1T/34/2023. Stvrty zadznam je odsudenie
Okresnym sudom Rimavska Sobota sp.zn. 19T/71/2024 pre precin podla § 348 ods. 1 pism. a) Tr.zak.,
kde bolo upustené od uloZenia dalSieho trestu vzhfadom na odsudenie Okresnym sudom Rimavskéa
Sobota sp.zn. 2T/58/2022.

Po podrobnom preskumani predloZzeného spisového materialu krajsky sud konstatuje, Ze mestsky sud
riadnym, zakonnym a dostatonym spésobom vykonal dokazovanie pre posudenie tak formalnych, ako
aj materialnych podmienok pre podmiene¢né prepustenie odsudenej v sulade s ustanovenim § 66 ods.
1 Tr.zak.

Z hodnotenia UVTOS Levoda u odsudenej A. B. vyplyva, Ze odstidena ma druha, je matkou troch deti,
z toho jedno je maloleté. Ma ukon&ené stredné odborné vzdelanie bez maturity a pred vykonom trestu
nikdy riadne nepracovala. Po&as vykonu trestu je spravanie odsudenej a vystupovanie na pozadovane;j
urovni, konflikty nevyvolava, aviak eviduje sa poznatok ohfadom znecistovania pridelenych vystrojnych
sugasti, na 6o postacovalo upozornenie. Ustavny poriadok, &asovy rozvrh a ustrojenost dodrziava. V
osobnych veciach a izbe udrZiava poriadok a €istotu, osobnu a kolektivnhu hygienu dodrziava primerane
a prikazy a nariadenia plni, autority reSpektuje. V kolektive medzi spoluodsudenymi je bez vyraznejSich
prejavov, sebakontrola je na dobrej Urovni. V obdobi od 04.09.2024 do 31.12.2024 bola zapojena
do 3pecializovaného resocializaného a vychovného vzdeldvacieho programu "Zamestnanost™, ktory
uspedne absolvovala. Osobnostne sa javi ako jednoducha, na svoj vek mimoriadne nezrela, ¢o sa
prejavuje v jej hodnotovej orientacii, citovej sfére, aj v spbsobe Zivota. V kolektive je nekonfliktna,
introvertne orientovana, priatel'ska, fahko ovplyvnitelna, podriadujuca sa. Jej spravanie je riadené
vlastnymi potrebami, priCom vo vyraznej miere uplatriuje svoje city a nalady, ma sklon konat’ spontanne
a neuvazene, avsak agresivne tendencie neboli zaznamenané. Zapaja sa do Cinnosti pre vdeobecny
rozvoj osobnosti, najmd do upratovacich a Cistiacich prac v ramci oddielu. PrednaSok a kulturno-
osvetovych aktivit sa zuc€astriuje, do diskusie sa nezapaja. Vo vyuzivani volného €asu nie je primerane
a dostato¢ne aktivna, je u nej evidentny pasivny priebeh vykonu trestu. Pracovne zaradena bola v
obdobi od 20.06.2024 do 10.07.2024 na nestrazenom pracovisku mimo Ustav s dohladom D. E.. Jej
pracovny vykon bol slaby, z pracoviska bola vyradena pre nezvladnutie pracovnych postupov. Od vtedy
uZ o pracu zaujem neprejavila. Stanoveny program zaobchadzania plni €iastoCne. Doposial jej nebol
uloZzeny disciplindrny trest ani odmena. K predmetnej trestnej €innosti prezentuje CiastoCne kriticky
postoj, Cast viny pripisuje detom. Resocializatna prognéza po prepusteni z vykonu trestu je hodnotena
ako menej priazniva na zaklade stredného rizika recidivy. Podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
ustav neodporuca.



Zmysel podmienecného prepustenia z vykonu trestu odfiatia slobody nie je vtom, aby za dobré spravanie
bol odsudeny automaticky podmienecne prepusteny po uplynuti ustanovenej doby bez zretela na ucel
trestu. Je potrebné vziat do uvahy i samotny ucel trestu, ktory obsahuje viac komponentov, ku ktorym
sudy pri svojom rozhodovani musia prihliadat. Podstatou ich uvah je potom v kone¢nom dosledku
dovodnost predpokladu, Ze odsudeny povedie v buducnosti i na slobode riadny Zivot s minimalizaciou
rizika jeho recidivy (uznesenie Ustavného sudu Slovenskej republiky sp.zn. IV.US 53/08 zo dfia 14. 2.
2008).

S poukazom na takto zistené skutoCnosti sa krajsky sud stotoznil s nazorom mestského sudu, Ze
u odsudenej nedoslo k takému polepSeniu, na zaklade ktorého by bolo mozné konStatovat naplnenie
materialneho predpokladu na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody a to v tom
smere, Ze od nej nemozno olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, kedZze odsudenej bola
v minulosti dana moznost' vyhnut sa nepodmieneénému trestu v ramci jej predoslych podmieneénych
odsudeni. Napriek tomu odsudena opakovane nadalej pachala umyselnu trestna €innost, bola trikrat
odsudena za druhovo rovnaku recidivu proti mravnej vychovy maloletého dietata.

VySSie uvedené skuto€nosti krajskému sudu pri sklonoch odsudenej ku kriminalite, nedavaju zaruku, Ze
v pripade prepustenia povedie riadny Zivot a nebude sa dopustat’ protipravnej €innosti. U odsudenej
nie su splnené ani formalne, ani materialne podmienky na podmieneéné prepustenie. Podstatnou
skuto€nostou aj pre krajsky sud je, Ze resocializatna prognéza u odsudenej je menej priazniva. Krajsky
sud vzal v ivahu aj jednoznaéné negativne stanovisko samotného Ustavu.

U odsudenej navyse absentuje disciplinarna odmena.

Mestsky sud postupoval spravne, ked zohfadnil tuto kriminalnu minulost odsudenej a poukazal na
priemerné spravanie odsudenej vo vykone trestu. Od osoby, ktora uz bola v minulosti trestne odsudena
sa vyZaduje podstatne vy3Sia miera plnenia povinnosti a vzorného spravania, aby bolo mozné
uvazovat nad realnostou predpokladu vedenia riadneho Zivota v pripade podmiene&ného prepustenia.
Samotné prehodnotenie rebricka hodndt a priorit bez dalSieho samo o sebe neméze byt dévodom na
podmieneéné prepustenie odsudene;.

S poukazanim na vysSie uvedené krajsky sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej &asti tohto
rozhodnutia.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



