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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Banska Bystrica JUDr. Eva Korbelova, na verejnom zasadnuti konanom
dfia 24. 09. 2025 v Banskej Bystrici, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods.4 Tr.por. sa schvaluje dohodao vine atreste uzavreta dfa 23. 07. 2025
na Okresnej prokurature v Banskej Bystrici za pritomnosti prokuratora Okresnej prokuratury v Banske;j
Bystrici JUDr. Petra Trajlinka, PhD., obvineného A. B. a jeho obhajcu JUDr. Rastislava Urbaniho PhD
v zast. C. D. E., na zaklade ktorej sa

Obvineny: A. B.F.G.H. I , nar. XX. XX. XXXX v Lu€enci, trvale bytom
D. XXX/X, J., toho €asu vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu odfatia slobody
Banska Bystrica — Kralova,

uznava vinnym, Ze

dna 15.02.2024 v Case o 15:40 hod. vo Fakultnej nemocnici s poliklinikou F. D.Roosevelta Banska
Bystrica na Nam. L. Svobodu 1 v Banskej Bystrici poCas vykonavaného nepodmienecného trestu
odniatia slobody ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Luéenec sp. zn. 22T/80/2023-200
zo dna 12.06.2023, pravoplatnym drnia 15.08.2023, v ramci predvedenia na oSetrenie uSiel eskortujucim
prislusnikom Zboru vazenskej a justiénej straze z Ustavu na vykon trestu odiatia slobody Banska
Bystrica — Kralova, pri ktorom uteku a snahe dostat sa z budovy nemocnice narazil do dveri pri vychode
z urgentného prijmu, kde bol prislusnikmi Zboru vazenskej a justi¢nej straze zadrzany, pri Com dvere
poskodil a spdsobil tak Fakultnej nemocnici s poliklinikou F. D. Roosevelta Banska Bystrica Skodu vo
vySke 746 €,

teda

- podstatne stazil v trestnom konani vykon rozhodnutia sudu tym, ze usiel strazi,
- poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,

¢im spachal

- prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 2 pism. b) Trestného zakona,
- precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona.

Zato sa

Podla § 44 Trestného zakona sud u obvineného up d§ta od ulozenia suhrnného trestu, pretoze
poklada uhrnny nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani troch rokov so zaradenim na jeho vykon
do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia, ulozeny obvinenému A. B.
rozsudkom Okresného sudu Lucenec sp. zn. 2T/63/2024-567 zo dna 15.08.2024, pravoplatnym dna



19.08.2024, za pokracovaci zloCin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 3 Trestného
zakona, na ochranu spolo€nosti a napravu obvineného za dostatocny.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud obvinenému uklada povinnost nahradit’ $kodu vo vySke 746
€ poSkodenej Fakultnej nemocnici s poliklinikou F. D. Roosevelta Banska Bystrica, Nam. L. Svobodu 1,
975 17 Banska Bystrica.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Banska Bystrica dhna 24. 07. 2025 podal tunajSiemu sudu navrh na
schvalenie dohody o vine a treste sp. zn. 3 Pv 153/24/6601- 21 zo dna 18. 07. 2025 na schvalenie dohody
o vine a treste uzavretej diia 23. 07. 2025 na Okresnej prokurature v Banskej Bystrici za pritomnosti
prokuratora Okresnej prokuratury v Banskej Bystrici JUDr. Petra Trajlinka, PhD., obvineného A. B.
a jeho obhajcu JUDr. Rastislava Urbaniho PhD v zast. C. D. E., pre pre¢in marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 2 pism. b) Trestného zakona a pre precin poSkodzovania cudzej veci podla
§ 245 ods. 1 Trestného zakona na tom zaklade, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia a ktora
trestna vec je na Okresnom sude Banska Bystrica vedena pod sp. zn. 4T/44/2025.

Po preskumani navrhu samosudcom, uréeni terminu verejného zasadnutia a doru¢eni navrhu osobam
stanovenym v § 332 ods. 2 Tr. por., v priebehu konania o navrhu na schvalenie dohody o vine a treste,
boli v zmysle § 333 ods. 3 Tr. por. obvinenému zo strany sudu polozené otazky, ¢i obvineny

a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b) suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,

¢) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d) bol ako obvineny pouceni o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢ mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohli radit’ o spésobe obhajoby,

e) rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu,

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny ¢in mu kladeny za vinu,
h) sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny €in,

i) suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu a nahrade Skodu v rozsahu dohody,

j) si uvedomuije, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

KedZe obvineny na vSetky otazky uvedené v § 333 ods. 3 Tr. por. odpovedal , ano “ a zaroveri boli spinené
vSetky zakonné podmienky pre schvélenie navrhovanej dohody, samosudca rozsudkom potvrdil obsah
dohody o vine a treste zo dha 23. 07. 2025 a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné. Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok, je
pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. ¢), ods.2 Tr. por.

V Banskej Bystrici, diia 24. septembra 2025



