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Uznesenie

Okresny sud Namestovo, predsednic¢kou senatu Mgr. Danielou Pilar€ikovou, ¢lenovia senatu A. B. C.
a A. D,, v trestnej veci odsudeného E. A., v konani o navrhu odsudeného o povolenie obnovy konania
vedeného na Okresnom sude Namestovo pod sp. zn. 4T/130/2012 na verejnom zasadnuti konanom
dfia 30.09.2025 v Namestove

rozhodol:

Podla § 394 ods. 1 Tr. poriadku pov ol uje obnovu konania v trestnej veci odsudeného E. A., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom F. G. XX, vedenej na Okresnom side Nametovo pod sp. zn. 4T/130/2012,
€o do vyroku o treste.

Podla § 400 ods. 1 Tr. poriadku zru § uje v prospech odsudeného E. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom F. G. XX, vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Namestovo sp. zn. 4T/130/2012 zo dha
04.04.2013, pravoplatny dna 04.04.2013, ktorym mu bol podfa § 149 ods. 1 Tr. zakona ulozeny trest
odniatia slobody vo vymere 4 roky a podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zakona bol zaradeny na vykon trestu
do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia a podla § 61 ods. 1, ods.
4 pism. b/ Tr. zakona dozivotny trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu, ako
aj vSetky dalSie rozhodnutia obsahovo na tento vyrok nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Namestovo sp. zn. 4T/130/2012 zo diia 04.04.2013 bol odsudeny uznany
za vinného zo spachania precinu usmrtenia podla § 149 ods. 4 Trestného z&kona, za ktory mu
bol uloZzeny trest odiatia slobody vo vymere 48 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia. Zaroven bol odsudenému uloZeny trest zakazu ¢innosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu na dozivotie. PoSkodeny bol so svojim narokom na nahradu odkazany na
civilny proces. Rozsudok nadobudol pravoplatnost diia 04.04.2013.

Dha 04.06.2025 bol tunajSiemu sudu dorueny navrh odsudeného na povolenie obnovy konania
v trestnej veci vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. 4T/130/2012 s odbévodnenim, Zze mu bol
v predmetnej trestnej veci okrem iného uloZeny aj trest zdkazu Cinnosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu na doZivotie podla § 61 ods. 4 pism. b) Trestného zakona v zneni u¢innom do
31.07.2013, pricom vo vztahu k predmetnému ustanoveniu [od 01.08.2013 systematicky zaradenému
v § 61 ods. 5 pism. b) Trestného zakona; pozn. sidu] bol nalezom Ustavného sudu Slovenskej
republiky sp. zn. PL. US 18/2020 zo dha 25.09.2024 konstatovany nesulad s Ustavou Slovenskej
republiky a predmetné ustanovenie sa stalo neu€innym. Vy3Sie uvedeny nalez nadobudol zavaznost
dfia 10.12.2024 a to vyhlasenim v Zbierke zakonov Slovenskej republiky pod €. 341/2024 Z. z.

Podla § 394 ods. 1 Trestného poriadku, obnova konania, ktoré sa skoncilo pravoplatnym rozsudkom
alebo pravoplatnym trestnym rozkazom, sa povoli, ak vyjdu najavo skutonosti alebo dokazy sudu skor
nezname, ktoré by mohli samy osebe alebo v spojeni so skuto&nostami a dékazmi uz skér znamymi
odévodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo vzhladom na ktoré by pdvodne uloZeny trest bol v zrejmom
nepomere k zavaznosti €inu alebo k pomerom pachatela, alebo ulozeny druh trestu by bol v zrejmom



rozpore s Ucelom trestu, alebo vzhladom na ktoré upustenie od potrestania alebo upustenie od ulozenia
suhrnného trestu by bolo v zrejmom nepomere k zavaznosti ¢inu alebo k pomerom pachatela, alebo by
bolo v zrejmom rozpore s u¢elom trestu.

Podla § 394 ods. 4 pism. b) Trestného zakona, skuto&nostou skér neznamou podla odsekov 1 az 3
je aj strata uc€innosti pravneho predpisu, jeho Casti alebo niektorého ustanovenia podfa ¢l. 125 ods.
3 ustavy voci rozsudku vydanému na zaklade aplikacie takého pravneho predpisu jeho Casti alebo
niektorého ustanovenia, ak tento rozsudok nadobudol pravoplatnost, ale nebol vykonany.

Podla § 400 ods. 1 Trestného poriadku, ak vyhovie sud navrhu na povolenie obnovy konania, zrusi
napadnuté rozhodnutie celkom alebo v &asti, v ktorej je navrh dévodny. Ak zrusi €o i len s€asti vyrok
o vine, zrusi vzdy sucasne cely vyrok o treste, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju vo vyroku o vine svoj
podklad. ZruSi aj daldie rozhodnutia na zruSené rozhodnutie obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej zruSenim do$lo, stratili podklad.

Podla § 61 ods. 4 pism. b) Trestného zakona v zneni u¢innom do 31.07.2013, sud ulozi trest zakazu
¢innosti na dozZivotie, ak odsudzuje pachatela za trestny &in usmrtenia podfa § 149 ods. 4 alebo 5,
ktorého sa dopustil ako vodi¢ dopravného prostriedku.

Podla § 61 ods. 5 pism. b) Trestného zakona v zneni u¢innom do 09.12.2024, sud ulozi trest zakazu
¢innosti na dozZivotie, ak odsudzuje pachatela za trestny &in usmrtenia podfa § 149 ods. 4 alebo 5,
ktorého sa dopustil ako vodi¢ dopravného prostriedku.

Podla § 93 ods. 1 zakona ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky v zneni neskorsich
predpisov, ak sud v trestnom konani vydal rozsudok na z&klade pravneho predpisu, jeho &asti alebo
niektorého jeho ustanovenia, ktory neskoér stratil u€innost’ podra ¢l. 125 ods. 3 ustavy, a tento rozsudok
nadobudol pravoplatnost, ale nebol vykonany, strata ucinnosti takého pravneho predpisu, jeho Casti
alebo niektorého ustanovenia je dévodom na obnovu konania podla Trestného poriadku, ak Ustavny
sud nerozhodne inak.

Ugelom obnovy konania nie je revizia pévodného konania (lIl. US 40/2022, III. US 537/2022) a ciefom
konania o povoleni obnovy konania nie je prieskum zakonnosti postupu sudu v pévodnom konani (lll.
US 122/2021, 1Il. US 537/2022). Obnovou konania mozno odstranit nedostatky v skutkovych zisteniach
pravoplatnych rozhodnuti trestnych sudov, pokial dodatoéne vysli najavo nové skutoCnosti a dbkazy,
ktoré neboli sidu skér zname a nemohli sa ani brat do Gvahy (lll. US 489/2021, Ill. US 543/2022, lIl.
US 346/2024).

Sud konstatuje, Ze v predmetnej trestnej veci odsudeného su v zmysle vysSie citovanych zakonnych
ustanoveni splnené zakonné podmienky pre povolenie obnovy konania, nakolko doslo k strate u¢innosti
ustanovenia § 61 ods. 5 pism. b) Trestného zékona [v Ease rozhodovania v trestnej veci odsudeného v
§ 61 ods. 4 pism. b) Trestného zakona; pozn. stidu] a to nalezom Ustavného sudu Slovenskej republiky
sp. zn. PL. US 18/2020 zo dna 25.09.2024, vyhlasenym v Zbierke zakonov Slovenskej republiky pod
€. 341/2024 Z. z. diia 10.12.2024, ktory kon&tatoval nesulad predmetného zakonného ustanovenia
s Ustavou Slovenskej republiky.

Vzhladom na uvedené sud preto zruSil vyrok o treste skorSieho pravoplatného odsudzujuceho
rozsudku Okresného sudu Namestovo sp. zn. 4T/130/2012 zo diia 04.04.2013, pricom okrem vyroku
o treste zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na doZivotie sud zrusil aj vyrok
0 nepodmienetnom treste odnatia slobody, kedZe vyrok o treste odsudzujiuceho rozsudku tvori jeden
celok s poukazom na zavery uznesenia Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 2Tost/29/2023
zo diia 12.12.2023, ktorého zavery mozno analogicky aplikovat aj na predmetnu trestnu vec. Zarover
sud zrusil aj vSetky dalSie rozhodnutia obsahovo na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom
na zmenu ku ktorej zruSenim do$lo, stratili podklad.

Po pravoplatnom povoleni obnovy konania bude trestna vec odsudeného v zruSenom rozsahu opatovne
prejednana v povodnej trestnej veci a v pdvodnom zloZeni senatu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost v lehote trochvpracovnych dni odo dha oznamenia
uznesenia progtredm’ctvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Ziline. O pripadnej staznosti rozhoduje
Krajsky sud v Ziline. Staznost ma odkladny ucinok.



