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Opravné uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v pravnej veci zalobcu: L. H., nar. XX. XX.XXXX, trvaly pobyt O. G. XX/XX, I. - M. W.,
zastupeny advokatom: JUDr. Pavol Gragik, sidlo Farska 40, Nitra, ICO: 51 721 554, proti Zalovanému:
Okresny Urad Nitra, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii, sidlo Stefanikova trieda 69, Nitra,
za Ugasti dalich Ggastnikov: 1/ Jaguar Land Rover Slovakia s.r.0., sidlo Vysoka 2/B, Bratislava, ICO: 48
302 392, zastupena zahraniénym advokatskym zdruzenim: CMS Cameron McKenna Nabarro Olswang,
advokati, v.0.s., sidlo Na Pofi&i 1079/3a, Praha, Ceska republika, v mene ktorej pravne sluzby poskytuje
organizacna zlozka zahranic¢nej osoby: CMS Cameron McKenna Nabarro Olswang, advokati, v.o.s.,
organizaéna zlozka, sidlo Staromestska 3, Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, ICO: 51 034 166,
substitu¢ne zastupeny advokatskou kancelariou: Pro Legis s. r. 0., sidlo Staromestska 3, Bratislava -
mestska &ast Staré Mesto, ICO: 36 867 535, 2/ MH Invest, s.r.0., sidlo Mlynské Nivy 44/A, Bratislava,
ICO: 36 724 530, zastlpeny advokatom: JUDr. Allan Béhm, sidlo Jesenského 2, Bratislava, ICO: 30
845 238, 3/ ISPO spol. s r.0., inZinierske stavby, sidlo Slovenska 86, PreSov, ICO: 17 085 501, 4/ R..
V. W., nar. XX XX.XXXX, bytom B. X. X, 1., 5/ B. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom V. X, I., 6/ B. H., nar.
XX XX XXXX, bytom B. X. XX, I., 7/ Zdruzenie domovych samosprav, o0.z., sidlo Rovniankova 1667/14,
Bratislava - mestska &ast Petrzalka, ICO: 31 820 174, 8/ V.. B. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom J. XX, 1., 0
preskimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. OU-NR-OCDPK-2018/025158 zo dna 14.06.2018
na zaklade spravnej Zaloby, o vydani opravného uznesenia, takto

rozhodol:

Rozsudok Krajského sudu v Nitre €. k. 26S/33/2018 - 248 z 28. novembra 2019 sa v Casti zahlavia, v
ktorej st oznaceni dalSi u€astnici konania, opravuje tak, ze tato Cast spravne znie:

,za Udasti dal$ich ugastnikov: 1/ Jaguar Land Rover Slovakia s.r.o., sidlo Vysoka 2/B, Bratislava, ICO:
48 302 392, zastupeny: CMS Cameron McKenna Nabarro Olswang, advokati, v.0.s., so sidlom Na
Pofigi 1079/3a, Praha, Ceska republika, ICO: 256 02 381, 2/ MH Invest, s.r.0., sidlo Mlynské Nivy 44/
A, Bratislava, ICO: 36 724 530, zastupeny: MAPLE & FISH s.r.0., so sidlom Dunajska 15/A, Bratislava,
ICO: 36 718 432, 3/ ISPO spol. s r.o., inZinierske stavby, sidlo Slovenska 86, Presov, ICO: 17 085 501,
4/ R.. V. W,, nar. XX.XX.XXXX, bytom B. X. X, I., 5/ B. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom V. X, I., 6/ B. H., nar.
XX XX XXXX, bytom B. X. XX, I., 7/ Zdruzenie domovych samosprav, 0.z., sidlo Rovniankova 1667/14,
Bratislava - mestska &ast Petrzalka, ICO: 31 820 174, 8/ V.. B. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom J. XX, I.,%.

odovodnenie:

1. Krajsky sud v Nitre ako spravny sud (§ 19 ods. 1 zakona &. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok
- dalej len ,Spravny sudny poriadok® alebo ,SSP*) o veci, ktora bola predmetom konania, meritérne
rozhodol rozsudkom €. k. 26S5/33/2018 - 248 z 28. novembra 2019.

2. Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky ako kasacny sud (§ 438 ods. 2 SSP), konajuc o
kasacnych staznostiach Zalovaného, dalSieho u€astnika 1/ a dalSieho ucastnika 2/ proti uvedenému
rozsudku spravneho sudu zistil v konani o kasacnych staznostiach iné zrejmé nespravnosti (v zmysle
§ 143 SSP) v zahlavi kasacnou staznostou napadnutého rozsudku, a to absenciu datumov narodenia



tych daldich u€astnikov spravneho sudneho konania, ktori su fyzickymi osobami, pri¢om sucasne
poukazal na to, Ze podfa § 59 ods. 5 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &.
543/2005 Z. z. o Spravovacom a kancelarskom poriadku pre okresné sudy, krajské sudy, Specialny
sud a vojenské sudy, sa oznacenia viacerych Zalobcov alebo Zalovanych v tej istej veci v zahlavi
rozsudku rozliSuju spravidla arabskymi Cislicami. Z tychto dévodov kasaCny sud vratil pripisom sp.
zn. 10Szk/22/2020 z 08.11.2021 spis bez rozhodnutia o kasaénych staznostiach spravnemu sudu na
vydanie opravného uznesenia, ktorym dojde k odstraneniu uvedeného nedostatku zahlavia kasa¢nou
staznostou napadnutého rozsudku.

3. Podla § 143 SSP, spravny sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a po&itani,
ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doru¢i osobam uvedenym v
§ 142 ods. 1.

4. Z pravnej Upravy obsiahnutej v § 143 SSP vyplyva, Ze ak sa v rozsudku vyskytne chyba v pisani
alebo poditani alebo ak rozsudok obsahuje ina zrejmu nespravnost, je povinnostou spravneho sudu
tieto pochybenia napravit, kedykolvek, ked ich zisti, aj bez navrhu (ex offo), a to vydanim opravného
uznesenia. Vydanim opravného uznesenia podfa § 143 SSP mozZno pritom opravit ktorukolvek Cast
rozhodnutia, teda &islo konania, zahlavie, vyrok, odévodnenie, poucenie alebo miesto a ¢as vyhlasenia
(vydania) rozsudku (alebo uznesenia). Oprava sa méze vykonat kedykolvek, teda bez ohfadu na to, i
opravované rozhodnutie uz nadobudlo pravoplatnost.

5. Pojem ,ina zrejma nespravnost® v zmysle § 143 SSP je relativne neurcity, pri€om pri jeho vyklade
je nutné zohladnit’ to, Ze limitom vyuZitia in&titutu opravného uznesenia podla § 143 SSP je, Ze nim
nemozno napravat vecné nedostatky rozhodnutia, na ktorych napravu slizia opravné prostriedky (m. m.
uznesenie US SR ¢&. k. Il. US 755/2017 - 126 z 20. marca 2019). Inymi slovami, neprichadza do Gvahy,
aby spravny sud opravnym uznesenim menil alebo opravoval uZ vyhlaseny rozsudok (a tym menil svoju
pbvodnu vblu) z dévodu, Ze si uvedomil neskdr jeho vecnu nespravnost, ktori mozno napravit’ vyluéne
v opravnom konani.

6. Spravny sud v nadvaznosti na pripis kasaného sudu bez navrhu zistil, Ze v zahlavi pisomného
vyhotovenia rozsudku spravneho sudu, v ktorej su oznaceni dalSi u€astnici konania a ich zastupcovia,
tito nie st oznaleni presne, kedZe podla § 139 ods. 1 v spojeni s § 25 SSP a primeranou aplikaciou § 133
ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku pri tam uvedenych dalSich u¢astnikoch,
ktori su fyzickymi osobami, absentuje uvedenie datumu ich narodenia alebo iného identifikacného udaju,
pricom v8ak tieto udaje boli spravnemu sudu v priebehu konania pred vyhlasenim rozsudku ako aj v
Case vyhlasenia rozsudku z uradnej ¢innosti zname.

7. KedZe doplnenim tej Casti zahlavia, v ktorej su uvedeni dalSi u€astnici konania, a to o datumy
narodenia tych dal8ich u€astnikov, ktori su fyzickymi osobami (t. j. u R.. V. W. o datum narodenia
XX XX XXXX, u B. O. o datum narodenia XX. XX.XXXX, u B. H. o datum narodenia XX.XX.XXXX a u V..
B. Q. o datum narodenia XX.XX.XXXX) sa napravia len nedostatky spdsobujuce ich nedplné ozna&enie v
pisomnom vyhotoveni rozsudku v rozpore s § 139 ods. 1 SSP a Ziadnym spdsobom sa nemeni pévodna
véla spravneho sudu, boli v prejednavanej veci splnené vietky podmienky podla § 143 SSP na vydanie
opravného uznesenia z dévodu vyskytu inych zrejmych nespravnosti v predmetnom rozsudku spravneho
sudu. Na tomto pravnom zaklade spravny sud sucasne z dévodu sprehfadnenia oznadenia uz Uplne
oznalenych vsetkych dalSich ucastnikov konania spolu s ich zastupcami ich spravny sud podla § 59
ods. 5 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &. 543/2005 Z. z. o Spravovacom a
kancelarskom poriadku pre okresné sudy, krajské sudy, Specializovany trestny sud a vojenské stdy per
analogiam oznadil arabskymi &islicami.

8. Spravny sud z tychto dévodov podfa § 143 SSP rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto opravného uznesenia.

9. Spravny sud prijal toto rozhodnutie v senate pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:



Proti kazdému pravoplatnému rozhodnutiu krajského sudu je pripustna kasacna staznost, ak zakon v §
439 ods. 2 a 3 SSP neustanovuje inak. Kasa¢nu staznost proti uzneseniu méze podat u€astnik konania,
ak bolo rozhodnuté v jeho neprospech v lehote jedného mesiaca od doruéenia rozhodnutia krajského
sudu subjektu opravnenému na jej podanie, ak nie je ustanovené inak. Kasa¢na staznost sa podava na
Krajskom sude v Nitre ako krajskom sude, ktory napadnuté rozhodnutie vydal. V kasa&nej staznosti sa
musi okrem v&eobecnych nalezitosti podania podfa § 57 uviest i/ ozna¢enie napadnutého rozhodnutia, ii/
udaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo stazovatelovi doru€ené, iii/ opisanie rozhodujucich skutoénosti,
aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podfa § 440 sa podava (staznostné body), iv/ navrh
vyroku rozhodnutia (staznostny navrh). StaZzovatel musi byt v konani o kasacnej staznosti zastupeny
advokatom. Kasacna staznost a iné podania staZovatela musia byt spisané advokatom. Ustanovenia
0 povinnom pravnom zastupeni advokatom neplatia, ak méa stazovatel, jeho zamestnanec alebo ¢len,
ktory za neho na kasaénom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého
stupna.

Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota na podanie kasa&nej staznosti proti rozhodnutiu, vo vztahu
ku ktorému bolo opravné uznesenie vydané, plynie znovu od dorugenia opravného uznesenia len v
rozsahu vykonanej opravy.



