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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné samosudkyriou: JUDr. Lucia Lacova, dna 24. septembra 2025 v Humennom na
hlavnom pojednavani konanom v trestnej veci proti obzalovanému A. B., narodenému XX.XX.XXXX v C.,
trvale bytom D. A. C. E. XX/XX, XXX XX F., 1. €. bytom XX F. G., B. XXX B., G. H., adresa na doru¢ovanie
I. E. XX, G.. Nad A., XXX XX C., stihaného pre pokracovaci zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3
pism. d) Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 139 ods. 1 pism. e) Trestného zakona, takto

rozhodol:

Obzalovany A. B., narodeny XX.XX.XXXX v C., trvale bytom D. A. C. E. XX/XX, XXX XX F., t. €. bytom
XX F. G, B. XXX B., G. H., adresa na doru¢ovanie I. E. XX, G.. Nad A., XXX XX C.,

sa uznava za vinného, Ze

- v bode 1:

dria 31.07.2018 v ¢ase od 09:30 hod. do 16:00 hod. obv. A. B. prostrednictvom telefonatov z telefénnych
Cisiel +FXXX XXX XXX XXX a +XXX XXX XXX XXX kontaktoval J. K., nar. XX.XX.XXXX na jej pevnu
telefonnu linku XXX XXX XXXX a nasledne na jej mobilné telefénne Cislo +XXX XXX XXX XXX, od
ktorej pod zamienkou, Ze on je lekar D. A. a Ze jej syn A. K. mal dopravnu nehodu, pri ktorej sa jej syn
zranil a aj dalSi ucastnici nehody a ze toho €asu je v nemocnici a potrebuje peniaze na odSkodnenie,
vylakal od nej finan&nu hotovost vo vyske 4.000,- Eur, ktoru J. K. zaslala dria 31.07.2018 v Case o 11:51
hod. prostrednictvom prevodu €. MTCN: XXXXXXXXXX cez WESTERN UNION zo Slovenskej posty
1, Namestie slobody, Humenné na meno prijemcu L. C., M., kde za tento prevod zaplatila poplatok
176,- Eur a nasledne predmetnu finanénu hotovost vo vyske 1239922,88 HUF (4.000,- Eur) zaslanu
poskodenou J. K. vybrala diia 31.07.2018 na pobocke N. D. O. L. P, 0. Q. G. X J., I. XXXX, M. osoba R.
C., ktoru o to poziadal S. B., aby vybrala predmetné peniaze, ktoré jeho slovenskému znamemu A. B.
posiela jeho surodenec, pricom ta o odosielatelovi finanénej hotovosti nemala vedomost' a tato finanénu
hotovost odovzdala znamemu S. B., ktory si pre peniaze priSiel a to A. B., kde nasledne dna 07.08.2018
v Case okolo 09.35 hod. opat prostrednictvom telefonatu z telefénneho Cisla +XXX XXX XXX XXX A.
B. kontaktoval J. K. na jej pevnu telefonnu linku XXX XXX XXXX, kde sa zase ako aj dria 31.07.2018
predstavil ako lekar D., kde jej opat povedal, Ze jej syn mal nehodu, pricom v8ak na tento telefonat uz
J. K. nereagovala a hovor ukoncila, ¢im takymto konanim uviedol A. B. poSkodenu J. K. do omylu a
sposobil jej Skodu v celkovej vySke najmenej 4.176,- Eur;

- v bode 2:

dna 07.08.2018 v Case okolo 09:30 hod. obv. A. B. kontaktoval J. G., nar. XX.XX.XXXX na jej pevnu
telefénnu linku XXX XXX XXXX, kde jej povedal, Ze on je doktor a ze jej syn K. G. mal dopravnu nehodu,
pri ktorej sa zranil jej syn K. G. a aj dalSi u€astnici nehody a Ze toho €asu je v nemocnici a potrebuje
peniaze na odskodnenie, pricom J. G. uviedol Udaje, kde a akym spésobom ma peniaze poslat, tiez jej
uviedol telefénne Cislo, na ktorom ho ma kontaktovat a to +XXX XXX XXX XXX a vypytal si od nej jej
mobilné telefonne Cislo a to +XXX XXX XXX XXX, na ktoré ju nasledne toho istého dna v ¢ase okolo
10:20 hod. kontaktoval, kde hoci mu poskodena hovorila, Ze je starSia osoba, ze ma 77 rokov a nevladze
chodit, vylakal od nej finanénu hotovost vo vySke 1.000,- Eur, ktord J. G. zaslala dfia 07.08.2018 v Case



0 11:03 hod. prostrednictvom prevodu €. MTCN: XXXXXXXXXX cez WESTERN UNION zo Slovenskej
posty 1, Namestie slobody, Humenné na meno prijemcu B. F., M., kde za tento prevod J. G. zaplatila
poplatok 31,50 Eur a nasledne predmetnu finanénu hotovost' vo vyske 308228,41 HUF (1.000,- Eur),
zaslanu poskodenou J. G. vybrala dfha 07.08.2018 na pobocke WESTERN UNION v L. P. C., B. I. D.
XX, I. XXXX, M. osoba B. F., ktoru o to poziadal jej znamy S. B., aby vybrala predmetné peniaze, ktoré
posielaju jeho slovenskému znamemu, pretoze on neméze tieto peniaze vybrat, lebo ma slovenské
doklady, pricom ta o odosielatefovi finanénej hotovosti nemala vedomost' a ta nasledne tato finanénu
hotovost odovzdala znamemu S. B., ktory si pre peniaze priSiel a to A. B., ¢im takymto konanim uviedol
A. B. poSkodenu J. G. do omylu a spOsobil jej Skodu v celkovej vySke najmenej 1.031,50 Eur,

teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol iného do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku malu Skodu a €in spachal na chranenej osobe - osobe vyssieho veku,

¢im spachal

pokracovaci zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. d) Trestného zadkona s poukazom na
ustanovenie § 139 ods. 1 pism. e) Trestného zakona.

Zato sa mu uklada:

Podla § 44 Trestného zdkona sud upusta od ulozenia suhrnného trestu podfa § 42 Trestného
zakona, pretoze trest uloZzeny obzalovanému Trestnym rozkazom Okresného sudu Trenc&in sp. zn.
3T/58/2024 zo dna 19.08.2024, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatefnost dfia 10.09.2024, a
ktorym mu bol uloZeny nepodmienec¢ny trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky s jeho vykonom
v Ustave s minimalnym stupfiom straZenia, poklada na ochranu spolo¢nosti a napravu obzZalovaného
za dostatoc¢ny.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud obZalovanému uklada povinnost’ nahradit’ poskodene;j: J.
K., T. F., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom U. E. XXXX/X, XXX XX V., spésobenu Skodu vo vyske
4.176,00 Eur (StyritisicjednostosedemdesiatSest eur); a poskodenému: K. G., narodeny XX.XX.XXXX,
trvale bytom U. E. XXXX/XX, XXX XX V., spOsobenu Skodu vo vyske 1.031,50 Eur (jedentisictridsatjeden
eur a patdesiat eurocentov).

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku, ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku,
mdZe sa vyhotovit zjednodudeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie. Ak ide o
mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného z&stupcu a zastupcu organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

Na hlavhom pojednavani vykonanom dfia 24.09.2025 na Okresnom sude Humenné po vyhlaseni
rozsudku v predmetnej trestnej veci, jeho ustnom oddvodneni a po zdkonnom pouéeni o opravhom
prostriedku, sa obZalovany spolu so svojim obhajcom sa vzdal prava na podanie odvolania, a to aj za
osoby opravnené podat odvolanie v jeho prospech, a rovhako sa vzdal prava na podanie odvolanie aj
prokurator Okresnej prokuratury Humenné.

Z vySsie uvedenych dévodov samosudkyna v sulade s § 172 ods. 2 Trestného poriadku vyhotovila
zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude
Humenné. Odvolanie ma odkladny uc¢inok. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku.

Rozsudok mdze odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany
pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzZalobe,
poskodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku
o zhabani veci.

V neprospech obzalovaného mdze rozsudok napadnut odvolanim prokurator; len o do povinnosti na
nahradu 8kody ma toto pravo aj poskodeny, ktory uplatnil ndrok na nahradu Skody.

V prospech obzalovaného mézu rozsudok odvolanim napadnut okrem obzZalovaného a prokuratora i
pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator
md&zZe tak urobit' i proti véli obZzalovaného. Ak je obZalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézZe i proti véli obZalovaného za neho v
jeho prospech odvolanie podat aj jeho zdkonny zastupca alebo jeho obhajca.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.

Ak sa rozsudok oznamuje tak obZalovanému, ako aj jeho obhajcovi a zdkonnému z&stupcovi, plynie
lehota od toho oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorSie. Organu socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately plynie lehota samostatne. Inym osobam uvedenym v § 308 ods. 2 okrem prokuratora
sa kon¢€i lehota tym istym diiom ako obZalovanému.

Rozsudok mozno napadnut odvolanim len v niektorej jeho Casti alebo sa odvolania vyslovne vzdat.
Osoba, ktora odvolanie podala, méze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do doby, nez sa
odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.



