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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: EOS KSI Slovensko, s.r.o., Prievozska
2, 821 09 Bratislava-Ruzinov ICO: 35 724 803 zast.: Remedium Legal, s.r.o., Prievozska 2, 821 09
Bratislava-Ruzinov IC0O:53 255 739 proti povinnému: A. B., nar: 21.11.1980, A. XX/XX, XXX XX C. D. o
vymozenie 1685,39 EUR s prislu$enstvom, vedenej sidnym exekutorom: Ing. Mgr. Stefan Majchrak so
sidlom exekutorského Gradu Palarikova 13, 81104 Bratislava, ICO: 31770932, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadkuzastavuje.

II. Opravneny je p o v i n n y nahradit suidnemu exekutorovi trovy exekutora vo vyske 61,50 EUR, v
lehote do 3 dni odo dna nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruéenym sudu prostrednictvom pravneho
zastupcu diia 27.08.2025, doméhal od povinného vymoZenia pohfadavky vo vySke 1685,39 EUR
s prisluSenstvom, na zaklade exekuéného titulu - Rozsudok Okresného sudu Pezinok sp. zn.
9Csp/12/2017-65 zo diha 20.12.2018, pravoplatny a vykonatelny dria 23.02.2018 v spojeni s opravnym
uznesenim Okresného sudu Pezinok sp. zn.: 9Csp/12/2017-74 zo dna 09.03.2018 pravoplatné
a vykonatelné dria 04.04.2018 (dalej len ,,exekuény titul).

2. Poverenim zo dna 11.09.2025 sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora Ing. Mgr.
Stefan Majchrak so sidlom exekutorského Gradu Palérikova 13, 81104 Bratislava, (dalej len ,sudny
exekutor®). Doru€enim poverenia sudnemu exekutorovi diia 11.09.2025 sa zacala exekucia vykonavana
v neprospech povinného.

3. Sudny exekutor dfia 12.09.2025 podal do spisu ,ziadost o opravu datumu vydania rozsudku® (dalej
len ,podnet®). V predmetnom podnete uviedol, Ze Ziada o opravu datumu vydania rozsudku. Rozsudok
Okresného sudu Pezinok, sp. zn. 9Csp 12/2017-65 je vydany dria 20.12.2018. V doloZke pravoplatnosti
a vykonatelnosti rozsudku je uvedeny datum vydania 20.12.2017.

4. Podla § 61k ods. 1 zdkona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak: a) po vzniku exekuéného titulu nastali
okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2)

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.



5. Podla § 61l ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

6. Podla § 45 ods. 1 Zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a 0 zmene a doplneni dalSich zdkonov (dalej len ,Exekuény poriadok®, exekuénym titulom je
vykonatelné rozhodnutie sudu, ak priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

7. Podla § 46 ods. 1 Exekuéného poriadku, potvrdenim o vykonatelnosti opatri exekucny titul a) podla
§ 45 ods. 1 sud, ktory vo veci rozhodoval ako sud prvého stupha

8. Podla § 48 ods. 2 prva veta Exekuéného poriadku, exekuiciu mozno vykonat na navrh toho, kto je
opravneny pozadovat splinenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, ¢o
mu exekucny titul uklada.

9. Jednym z predpokladov vedenia exeku¢ného konania je existencia exekuéného titulu, a to tak
z hladiska formalneho, ako aj z hlfadiska materidlneho. Tomuto zodpoveda pravo, ale aj povinnost
sudu nielen v €ase vydania poverenia na vykonanie exekucie, ale v ktoromkolvek $tadiu uz za¢atého
exekuéného konania az do jeho ukoncéenia skiumat existenciu u€inného exekuéného titulu. Materialna
nevykonatefnost exekuéného titulu je preto dovodom, pre ktory musi sud exekuciu zastavit, a to bez
ohladu na to, €i to u€astnik konania navrhol.

10. Sud opatovnym preskimanim spisu a podania sudneho exekutora zistil rozpor v ozna€eni datumu
vydania predmetného rozsudku dna 20.12.2018, pricom v dolozke pravoplatnosti a vykonatelnosti je
spravne uvedeny datum vydania rozsudku 20.12.2017. Okresny sud Pezinok opravnym uznesenim
zo dna 09.03.2018 okrem iného opravil datum narodenia povinného, vy8ku vymahaného naroku
a v odbévodneni v bode 6. sa vysporiadal aj nespravne uvedenym datumom vydania rozsudku cit.:
Nakofko sud vo vys8ie uvedenom rozsudku nespravne uviedol rok vydania rozsudku ,2018%, namiesto
spravne uvedeného roku ,2017¢, vydal bez navrh na opravu toto opravné uznesenie, ktorym tuto zrejmu
chybu v pisani opravil a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia., AvSak
vo vyrokovej Casti tuto skutoCnost uz neuviedol. Rozpor v datumoch vydania teda spoéiva v tom,
Ze nie je mozné aby opravné Uznesenie bolo vydané skoér /09.03.2018/ ako bol vydany samotny
Rozsudok. /20.12.2018/

11. S poukazom na uvedené skuto€nosti, Ze rozpor v datumoch vydania exekuéného titulu spésobuje
jeho materidlnu nevykonatelnost, sud dospel k zaveru, Ze su tu iné skutoCnosti ktoré brania
vymahatelnosti exeku€ného titulu, a preto v sulade s citovanym ustanovenim § 61k ods. 1 pism. b),
exekuciu zastavil.

12. Sud zaverom dodava, Ze opravnenému nebrani ni¢, aby po vyZiadani opravného uznesenia
k exekuénému titulu podal opatovne navrh na vykonanie exekucie.

13. Podla § 196 Exeku&ného poriadku, trovami exekutora su odmena exekutora a nahrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

14. Podla § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak doSlo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktort zndSa ucastnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku, patria
mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevySuju nahradu vydavkov
podfa prvej vety.

15. Podla § 199c ods. 1 prva veta Exekuéného poriadku, ak sa exekucia ukoncila z iného dévodu ako
pre vymoZzenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podfa § 198 ods. 2 opravneny.

16. Podla § 22 ods. 2 vyhladky &. 68/2017 Z. z. ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len



,wyhladka €. 68/2017 Z. z.), ak sa vymahany narok spini do uplynutia lehoty na podanie navrhu na
zastavenie exekucie, ktory ma podfla zakona odkladny ucinok, alebo do uplynutia tejto lehoty nastane
iny dévod na ukon&enie exekucie, patri exekutorovi nahrada pausalnych vydavkov podlfa odseku 1 v
rozsahu 50%.

17. Podfa § 22 ods. 1 vyhlasky €. 68/2017 Z. z., exekutorovi patri ndhrada pausalnych vydavkov vo
vySke 100 eur.

18. V zmysle uvedeného ustanovenia § 22 ods. 2 vyhladky €. 68/2017 Z. z. ma sudny exekutor narok
na nahradu pau$alnych vydavkov vo vyske 61,50 Eur (50% zo sumy 100,00 Eur + 23% DPH). KedZe
exekucia bola zastavend, pricom ide o dévod zastavenia, ktory mozno opravnenému pricitat, nakolko
predlozil materidlne nevykonatelny exekuény titul, sud zaviazal na nahradu trov exekutora v zmysle
citovaného ustanovenia § 199¢ ods. 1 Exekuéného poriadku opravneného tak, ako je uvedené vo vyroku
. tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



