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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom Mgr. Mariom Pohorelskym v konani o navrhu odsudeného: O. D.,
nar. XX.XX.XXXX K. D.A., hlaseny trvaly pobyt A. G., t. &. vo vykone trestu odnatia slobody v Ustave
na vykon trestu odfatia slobody Hrn&iarovce nad Parnou, na podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody postupom podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, na verejnom zasadnuti

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a) ab) a ods. 3 Trestného zakona navrh odsudeného O. D.X., nar. XX. XX.XXXX,
hlaseny trvaly pobyt A. G., t. &. vo vykone trestu odnatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia
slobody Hrnéiarovce nad Parnou, z 09.12.2021 na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody ulozeného rozsudkom Okresného sudu Komarno €. k. 2T/68/2020-386 z 8. oktébra 2020 v trvani
2 roky a trestnym rozkazom Okresného sudu Komarno €. k. 0T/22/2020-61 z 1. marca 2020 v trvani
10 mesiacov, nariadeného 25.11.2020, ktory vykonava v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia, zamieta.

odovodnenie:

Sudu bol 09.12.2021 doru€eny navrh odsudeného na podmienené prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody.

Odsudeny vykonava v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou trest odnatia
slobody so zaradenim do minimalneho stupfa straZzenia vo vymere dva roky, ktory mu bol uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Komarno &. k. 2T/68/2020-386 z 8. oktébra 2020 za zlocin tyrania blizkej
osoby a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a) Trestného zakona a vo vymere desat mesiacov,
ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Komarno €. k. 0T/22/2020-61 z 1. marca 2020
za pre€in ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 2 Trestného zakona.

Na verejnom zasadnuti konanom 12. januara 2022 sa sud oboznamil s listinnymi dékazmi - potvrdenim
podnikatel'ského subjektu Jana Koncéeka st., miestom podnikania Mederska 36, 940 01 Nové Zamky,
ICO: 43634711 (&.I. 2), odpisom registra trestov odstudeného (&.. 4 a 5), odpovedou na lustréciu
v elektronickom systéme Zboru vazenskej a justi¢nej straze (¢.I. 7), sudne rozhodnutia (€.I. 13-16),
hodnotenie riaditela Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Hrngiarovce nad Parnou (&.1. 20), skratenym
vypisom klienta (&.1. 22) a odpovedou na lustraciu v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov
(C.l. 24-27).

Z hodnotenia riaditela Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Hrngiarovce nad Parnou vyplynulo, Ze
odsudeny bol 03.11.2020 premiestneny do tunajSieho ustavu na dalSi vykon trestu. Po tyzdennom
pobyte na nastupnom oddiele bol umiestneny na oddiel $pecializovaného zaobchadzania - ochranna
lieCba za ulelom vykonania sudom nariadeného ochranného protialkoholického lieCenia Ustavnou
formou, kde absolvoval od 09.11.2020 do 31.03.2021 komplexny terapeuticky program. LieCebny
rezim dodrziaval, povinnosti vyplyvajuce z lie€by si plnil. Dfia 31.03.2021 bol umiestneny na oddiel
s diferenciatnou skupinou ,B“, kde sa nachadza doposial. Spravanie a vystupovanie menovaného



pocas vykonu vazby a nasledného kratkeho vykonu trestu odfatia slobody v predchadzajucom ustave
bolo na pozZadovanej urovni, bez negativhych poznatkov. Pracovne zaradeny nebol. Disciplinarne
odmeneny ani disciplinarne potrestany nebol. Po€as pobytu v tunajSom Ustave je jeho spravanie a
vystupovanie na pozadovanej Urovni, bez negativnych poznatkov. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh
dodrziava. Prikazy a nariadenia prislusnikov plni a reSpektuje, v kolektive odsudenych konflikiné situacie
nevyvolava. Osobnu a kolektivnu hygienu dodrziava, chodi riadne ustrojeny a dba o svoj zovihajsok.
V osobnych veciach si udrziava nalezity poriadok. Z radov odsudenych nezastava ziadnu funkciu.
Doposial bol jedenkrat disciplinarne odmeneny a to 18.08.2021 pochvalou za plnenie pracovnych
povinnosti. Disciplinarne potrestany nebol. Vo volnom &ase ¢ita dostupnu literatdru, hrava spologenské
kartové hry, sleduje televizne vysielanie a nepravidelne sa zu€astriuje vychadzok. Zo Sportovych aktivit
uprednostiiuje individualne posilfiovanie. Do oddielovych aktivit konanych v ramci kulturno-osvetove;j
¢innosti sa zapaja. Volny €as vyuZiva v ramci svojich moznosti zmysluplne. Odsudeny nebol spociatku
pracovne zaradeny na Ziadnom pracovisku z dévodu vykonu sudom nariadenej ochrannej lieCby. Po
jej absolvovani bol pracovne zaradeny od 01.06.2021 do 27.10.2021 na pracovisku mimo ustav s
dohladom Z. K., kde bola jeho pracovna moralka na pozadovanej Urovni. Fond pracovnej doby riadne
vyuzival. Aktualne je zaradeny od 23.11.2021 na pracovisko mimo Ustav s dohfadom L. J.. Pracovnu
moralku ma rovnako na pozadovanej urovni, bez negativnych poznatkov, fond pracovnej doby riadne
vyuziva. Podla potreby a urenia je zapajany do &innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného
v oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich a spoloénych priestorov Ustavu. Vyrastal v
uplnej rodine. Ma dvoch surodencov. Vyuéeny nie je v Ziadnom odbore. Po Skole vystriedal viacero
zamestnani, pricom pracoval zva¢Sa ako operator vyroby. Pred vykonom vazby pracoval ako robotnik
v spolo¢nosti U. J. E. K., s rovnakou perspektivou aj po prepusteni z vykonu trestu. Je rozvedeny,
otec dvoch deti, ktoré méa s byvalou manzelkou. VyZivovaciu povinnost' si nahlasil na obe deti a v ¢ase
pracovného zaradenia si ju aj pInil. Po€as vykonu trestu odfiatia slobody sa kontaktuje najma s rodi¢mi,
sestrou a detmi pisomne, telefonicky i formou nepravidelnych navstev. Pred vykonom vézby byval s
manzelkou a detmi. S manzelkou sa po&as vykonu trestu rozviedol. Individualna praca s odsudenym je
zamerana na dodrZiavanie internych predpisov a Ustavného poriadku. Odsudeny je vedeny k preberaniu
zodpovednosti za svoje pdsobenie vo vSetkych Zivotnych situaciach, zmene postojov k jeho doterajSiemu
Zivotnému Stylu, zvySovaniu schopnosti sebakontroly a anticipacie désledkov svojho konania. Zapajany
je do protialkoholickej osvety. V €ase vykonu sudom nariadenej protialkoholickej lieCby bol zaradovany
aj do skupinovych foriem prace. Deklaruje snahu o abstinenciu od alkoholu do buducna. Mozno
konstatovat, Ze odsudeny si stanovené ciele programu zaobchadzania plni. Resocializaéna prognéza
je menej priazniva na zaklade stredného rizika recidivy trestnej ¢innosti. Trestna minulost’ odsudeného,
vid odpis registra trestov. V pedagogickej dokumentécii nie je vo€i odsudenému evidované dalSie
trestné stihanie. Na zaklade uvedeného riaditel Ustavu na vykon trestu odnatia slobody konstatoval, Ze
odsudeny preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a odporucil ho podmieneéne
prepustit.

Zo skrateného vypisu klienta vyplynulo, Ze odsudeny vykonava trest odnatia slobody vo vymere dva
roky ulozeny Okresnym sudom Komarno 08.10.2020 (sp. zn. 2T/68/2020) s predpokladanym koncom
trestu 09.03.2022 a od 09.03.2022 ma planovany nastup na vykon trestu odnatia slobody vo vymere
desat mesiacov uloZzeny Okresnym sudom Komarno 01.03.2020 (sp. zn. 0T/22/2020) s predpokladanym
koncom trestu 07.01.2023. Vykon druhého trestu odratia slobody bol podmiene&ne odlozeny, aviak
Okresny sud Komarno uznesenim z 23.11.2020 rozhodol o neosved&eni sa odsudeného v skiudobnej
dobe a nariadil jeho vykon. Odsudeny bol vzaty do vazby so zagiatkom od 09.03.2020 a zakonnu lehotu
na podanie navrhu na podmienec¢né prepustenie splnil 07.12.2021.

Z odpisu registra trestov a pripojenych rozhodnuti Okresného sudu Komarno vyplynulo, Ze odsudeny bol
doposial osemkrat sudne trestany, z toho trikrat za nésilnu kriminalitu, jedenkrat za trestny ¢€in kradeze
podla § 212 Trestného zakona, jedenkrat za uverovy podvod podla § 222 Trestného zékona, jedenkrat
za podvod podla § 221 Trestného zakona, jedenkrat za nebezpeéné vyhrazanie podla § 360 Trestného
zakona a poruSovanie domovej slobody podfa § 194 Trestného zakona a jedenkrat za ohrozenie pod
vplyvom navykovej latky podfa § 289 Trestného zdkona.

Z vypisu spravnych deliktov a priestupkov vyplynulo, Ze odsudeny sa dopustil troch priestupkov - dvoch
proti majetku (poSkodenie/rozbitie zrkadla a rozbitie drevenej skrine) a jedného proti ob¢ianskemu
spolunazivaniu hrubym spravanim vocCi A. A., nar. XX.XX.XXXX, v rodinnom dome jeho rodiov.



Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze spachany skutok futuje, chce sa zamestnat’ a postarat
0 svoje maloleté deti. Je v pisomnom kontakte s byvalou manZelkou a nehnevaju sa. V pripade
podmiene&ného prepustenia sa bude zdrziavat v rodinnom dome svojich rodi¢ov na adrese A.. L. XXXX/
XX, G.. S byvalou manzelkou Zili v spolo€nej domacnosti hned vedla na Cisle XX. Byvala manzelka na
uvedenej adrese uz nezije, odstahovala sa z G. a minuly mesiac sa znova pristahovala do G. na Z.C.
X. Potvrdenie od Jana Konc&eka st. je stale aktualne.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti v ramci kone¢ného navrhu uviedol, Ze
odsudeny splinil iba formalnu podmienku na podmieneéné prepustenie a to z dévodu, ze z hodnotenie
riaditela Ustavu na vykon trestu odnatia slobody vyplyva, Ze odsudeny sa len adaptoval na podmienky
Ustavu a poukazal na trestni minulost odsudeného, ked sa odsudeny svojou povahou dopustil aj
zavaznej trestnej Cinnosti. TaktieZz poukézal na skutoénost, Ze odsudenému bola opakovane zo strany
spolocnosti poskytnuta moznost, aby v bududcnosti mohol viest riadny Zivot, €¢o odsudeny nevyuzil a v
ramci skuSobnej doby podmiene¢ného odsudenia sa opatovne dopustil zavaznej trestnej €innosti.

Podla § 415 ods. 1 prva veta Trestného poriadku o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odnatia
slobody rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditela ustavu
na vykon trestu odiatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na
navrh odsudeného na verejnom zasadnuti.

Podla § 415 ods. 4 Trestného poriadku o navrhu podla odsekov 1 az 3 rozhodne sud najneskér do 60
dni od jeho dorudenia.

Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a a) ak ide osobu odsudenu za
pre€in po vykone polovice uloZzeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody, b) ak ide o
osobu odsudenu za zlo€in po vykone dvoch tretin uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody
alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia
slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Trestného zakona ak odsudeny ma vykonat viac trestov odratia slobody, odsudeny
mdbze byt podmienelne prepusteny najskdr po vykone suctu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Sud po vykonani dokazovania na verejnom zasadnuti dospel k zaveru, Ze navrhu odsudeného na
jeho podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody nemozZno vyhoviet. Trestny zakon
na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody vyZaduje splnenie troch kumulativnych
podmienok a to, Ze odsudeny vykonal potrebnu East’ z uloZzeného a nariadeného trestu odratia slobody
(formalna podmienka), vo vykon trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie (prva materialna podmienka) a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny
Zivot (druha materidlna podmienka).

Pokial ide so splnenie formalnej podmienky, tato bola splnena 07.12.2021.

Na zaklade zaverov plynucich z hodnotenia odsudeného riaditefom ustavu na vykon trestu odnatia
slobody mozno konstatovat, Ze aj prva materidlna podmienka bola v pripade odsudeného splnena.
Odsudeny dodrziaval Ustavny poriadok, plnil a reSpektoval pokyny prisluSnikov, dodrziaval osobnu
hygienu, nevyvolaval konfliktné situacie, nebol disciplinarne pokarhany a pracovnd moralku na
pracoviskach mimo ustav s dohfadom mal na poZadovanej Urovni a neboli zaznamenané Ziadne
negativne poznatky.

U odsudeného v3ak nie je splnena druha materialna podmienka, teda nemozno o¢akavat vedenie
riadneho Zivota odsudeného na slobode a to i vzhfadom na stredné riziko recidivy trestnej Cinnosti.



Odsudeny bol doposial osemkrat sudne trestany, z toho trikrat za nasilnd kriminalitu. U odsudeného
bolo upustené od potrestania vzhfadom na to, Ze v dobe spachania trestného Cinu kradeze podla §
212 Trestného zékona bol mladistvy. Za dalSie spachané trestné &iny mu boli ukladané podmieneéné
tresty odniatia slobody (s vynimkou posledného z nich sa odsudeny v skudobnej dobe osveddil), trest
povinnej prace a aj podmieneény trest odnatia slobody s probadnym dohladom. Ziaden z tychto
trestov nemal dostatoény vychovny a napravny vplyv na odsudeného, ktory sa opakovane dopustal
trestnej Cinnosti. V neposlednom rade je potrebné podotknut, Ze protipravne konanie odsudeného
malo po odsudeni trestnym rozkazom Okresného sudu Komarno sp. zn. 1T/16/2017 z 9. marca 2017
za trestny Cin nebezpecného vyhrazania podfa § 360 Trestného zakona a trestny €in poruSovania
domovej slobody podla § 194 Trestného zakona eskalujuci charakter, ked 10.08.2017 rozbil zrkadlo,
18.09.2017 rozbil drevenu skrifiu, 27.03.2018 sa hrubo spraval voc€i inej osobe a napokon sa 28.02.2020
sa bezdévodne odmietol podrobit dychovej skuske na alkohol meracim pristrojom alebo lekarskemu
vySetreniu odberom a vySetrenim krvi alebo iného biologického materidlu. Z rozsudku Okresného sudu
Komarno €. k. 2T/68/2020-386 z 8. oktébra 2020, ktorym bola schvalena dohoda o vine a treste
uzatvorena medzi prokuratorkou Okresnej prokuratiry Komarno a odsudenym, vyplyva, Ze odsudeny
od presne nezisteného dfia v auguste roku 2019 aZ do 8. marca 2020 v spolo€nej domacnosti jedenkrat
tyzdenne pod vplyvom alkoholu udieral svoju (dnes uz byvali) manzelku a to pastou alebo otvorenou
dlanfiou po tvari, najmenej raz mesacne ju zbil, ni¢il nabytok a rozbijal riad. V uvedenom obdobi jej uderom
pastou do tvare zlomil nos, inokedy ju kopol do brucha a taktieZ najmenej jedenkrat tyZdenne jej vulgarne
nadaval, robil jej Ziarlivostné scény a hrozil jej, Ze ju v pripade podania trestného oznamenia zabije a
ubliZi ¢lenom jej rodiny.

Na zaklade uvedenych skuto&nosti mal sud za to, Ze k pravne aprobovanému spravaniu je odsudeny
motivovany a vedeny len v prostredi ustavu pocas vykonu trestu odfatia slobody a ni¢ nenasvedZuje
tomu, Ze by bol odsudeny v pripade podmiene¢ného prepustenia na slobodu dostato€ne pripraveny viest
riadny Zivot a nedopustat’ sa dalej protipravnej, prip. trestnej €innosti. V pripade odstideného prevazuje
legitimna potreba ochrany spolo¢nosti pred nim ako pachatelom trestnej €innosti. Vzhladom na
zavaznost trestnej Cinnosti je naprava pachatefa a celkové pozitivne pésobenie na osobu odsudeného
mozna len pocas jeho pobytu vo vykone trestu odhatia slobody, priCom podmieneénym prepustenim
odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody by nebol naplneny jeden zo zakladnych ucelov trestu,
ktorym je ochrana spolo&nosti pred pachatelmi trestnych &inov.

Sud taktiez prihliadol na skuto€nost, Ze byvala manzelka odsiudeného sa minuly mesiac pristahovala
naspat do G.. Vzdialenost medzi adresou, na ktorej by sa mala po pristahovani sa zdrziavat a adresou,
na ktorej by sa v pripade podmiene€ného prepustenia zdrziaval odsudeny, je podla internetovej stranky
www.googlemaps.com <http://www.googlemaps.com> len XXX metrov, teda X A. chédze. Odsudeny
prejavil zaujem o starostlivost o svoje dve maloleté deti, ktoré ma spolu s byvalou manzelkou. Pripadné
obmedzenia zo strany sudu spocCivajuce v zakaze stretavania sa a kontaktovania byvalej manzelky by
za takéhoto stavu boli velmi tazko vykonatelné.

Z uvedenych dévodov sud zamietol navrh odsudeného z 09.12.2021 na jeho podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odfatia slobody, pretoZe nedoslo k splneniu vietkych zakonom stanovenych podmienok
pre vyhovenie takémuto navrhu.
Z uvedenych dévodov sud zamietol navrh odsudeného z 09.12.2021 na jeho podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odfatia slobody, pretoZe nedoslo k splneniu vietkych zakonom stanovenych podmienok
pre vyhovenie takémuto navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ staznost' v lehote 3 pracovnych dni od jeho oznédmenia na
Okresnom sude Trnava. O staznosti rozhodne Krajsky sud v Trnave.

Staznost ma odkladny ucinok.



