Sud: Najvyssi spravny sud SR

Spisova znacka: 6Ssk/126/2022
Identifikané ¢islo sudneho spisu: 5022200170
Déatum vydania rozhodnutia: 24.01. 2023
Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Viola Takacova
ECLI: ECLI:SK:NSSSR:2023:5022200170.1
Uznesenie
NajvysSi spravny sud Slovenskej republiky vo veci zalobcu: V.. I. I., narodeny XX. I. XXXX, trvale bytom

U. U., C. XXX/XX, adresa na doru¢ovanie: R., U. XX/X, proti Zalovanej: Socialna poistoviia, Ustredie,
so sidlom Bratislava, Ul. 29. augusta 8 a 10, v konani o spravnej Zalobe proti rozhodnutiu Zalovanej zo
dfia 30. novembra 2017, &. XXX XXX XXXX X, o kasa&nej staZznosti Zalobcu proti uzneseniu Krajského
sudu v Ziline &. k. 16Sa/16/2022 - 81 zo diia 14. jula 2022, tak to

rozhodol:

Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky kasaénu staznost zalobcu odmieta.

Ziaden z G&astnikov konania nem & pravo nanahradu trov kasaéného konania.
odovodnenie:

1. Krajsky sud v Ziline (dalej len ,krajsky sud“) uznesenim zo dfia 01.03.2022, &. k. 16Sa/2/2021-76
vylugil konanie o spravnej zalobe zo dia 09.07.2021, dorugenej Krajskému sudu v Ziline elektronicky
dna 12.07.2021, proti rozhodnutiu Socialnej poistovne, ustredie zo diia 30.11.2017 &. XXX XXX XXXX X
(vyrok 1ll.) na samostatné konanie. Podanim datovanym dria 09.07.2021 bez autorizacie, ktoré Zalobca
v zakonnej lehote doplnil v listinnej podobe, oznatenym ako ,Spravna Zaloba v socialnych veciach,
neplatnost pravnych ukonov, ochrana prav® sa Zalobca v bode 1. Zalobného navrhu domahal zru$enia
rozhodnutia Zalovanej zo dia 30.11.2017 &. XXX XXX XXXX X (dalej len ,napadnuté rozhodnutie
Zalovanej“); toto rozhodnutie Zalobca k Zalobe nepripojil.

2. Krajsky sud uznesenim zo diia 14. jula 2022, €. k. 16Sa/16/2022 - 81 (dalejlen ,napadnuté uznesenie®)
odmietol Zalobu Zalobcu po predchadzajucom neformalnom posudzovani spravnej Zaloby fyzickej osoby
v socialnych veciach - spravna Zaloba v tejto ¢asti vyhovovala ustanoveniu § 202 zékona ¢&. 162/2015
Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,SSP*) a bola spravnou Zalobou
v socialnych veciach podfa § 6 ods. 2 pism. ¢/, § 199 ods. 1 pism. a/ SSP.

3. Napadnuté rozhodnutie Zalovanej krajsky sud pripojil do sudneho spisu, pretoZze z rozhodovacej
¢innosti mu bolo zname, Ze sa nachadza v spise tohto siudu vedeného pod sp. zn. 14Sa/28/2021.
Z rovnopisu napadnutého rozhodnutia Zalovanej vyplyvalo, Ze tymto rozhodnutim bol Zalobcovi od 1.
januara 2018 zvySeny invalidny déchodok na 218,20 eur mesacne podla § 82 a § 293dx zakona &.
461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon €. 461/2003 Z. z.%).

4. Zo spisu krajského sudu vedeného pod sp. zn. 25Sa/8/2018, ktory je pripojeny k sudnemu spisu
sp. zn. 14Sa/14/2022, ktory si krajsky sud za uc€elom rozhodnutia pripojil k nahliadnutiu, krajsky sud
zistil, Ze proti rozhodnutiu Socialnej poistovne, Ustredie zo dfia 30.11.2017 €. XXX XXX XXXX X, t. j.
napadnuté rozhodnutie Zalovanej v tomto konani, podal Zalobca spravnu Zalobu v socialnych veciach,
ktora bola podana Krajskému sudu v Ziline diia 05.03.2018 (prezenta&na pediatka na &. I. 1 spisu sp. zn.
25Sa/8/2018). O Zalobe Zalobcu o preskumanie zakonnosti rozhodnutia Socialnej poistovne, Ustredie
zo dfia 30.11.2017 &. XXX XXX XXXX X bolo rozhodnuté uznesenim Krajského sudu v Ziline zo dia



26. aprila 2018 €. k. 25Sa/8/2018-51 (€. I. 78) tak, Ze sud konanie zastavil a zarover rozhodol, Ze po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia bude podanie Zalobcu postupené Zalovanému (Socialnej poistovni,
ustredie). Uznesenie zo dia 26. aprila 2018, &. k. 25Sa/8/2018-51 nadobudlo pravoplatnost dfia 25. maja
2018 (€. I. 79). Z oddvodnenia uvedeného uznesenia vyplyvalo, Ze rozhodnutie Socialnej poistovne,
ustredie zo dfia 30.11.2017 &. XXX XXX XXXX X predstavovalo nepravoplatné rozhodnutie Zalovaného o
dochodkovej davke, proti ktorému bolo pripustné podanie odvolania podla § 293dp zakona €. 461/2003
Z.z.vznenizdkona €. 125/2016 Z. z. t€innom do 1. jula 2016. O odvolani proti rozhodnutiam Zalovaného
vo veciach déchodkovych davok v sulade s § 215 ods. 4 zdkona €. 461/2003 Z. z. rozhoduje Generalny
riaditel Socialnej poistovne.

5. Krajsky sud z vlastnej Cinnosti zistil dalej, Ze Zalobca popri spravnej Zalobe zo dha 05.03.2018
(vedenej pod sp. zn. 25Sa/8/2018) podal proti rozhodnutiu Sociélnej poistovne, Ustredie zo dna
30.11.2017 &. XXX XXX XXXX X v zdkonom stanovenej lehote odvolanie, doru¢ené Socialnej poistovni,
ustredie dria 09.02.2018. Generalny riaditel Socialnej poistovne rozhodnutim zo dia 11.05.2018 ¢&.
XXX XXX XXXX X odvolanie Zalobcu podané proti rozhodnutiu Socialnej poistovne, Ustredie zo dna
30.11.2017 €. XXX XXX XXXX X zamietol v celom rozsahu a rozhodnutie Socialnej poistovne, Ustredie
zo dna 30.11.2017 €. XXX XXX XXXX X potvrdil.

6. Konanie o spravnej Zalobe Zalobcu o preskumanie zakonnosti rozhodnutia Generalneho riaditela
Socialnej poistovne zo dia 11.05.2018 €. XXX XXX XXXX X v in§tanénom postupe s prvostupriovym
rozhodnutim Socialnej poistovne, Ustredie zo diia 30.11.2017 &. XXX XXX XXXX X bolo predmetom
konania na krajskom sude v konani vedenom pod sp. zn. 25Sa/28/2018, ktoré zacalo dfia 06.08.2018,
dorudenim spravnej zaloby datovanej 03.08.2018 elektronicky bez autorizacie Krajskému sudu v Ziline,
ktor( doplnil Zalobca dorugenim Zaloby v listinnej podobe. Zaloba bola zapisana ako novy navrh dia
06.08.2018; uvedena skutoCnost vyplyva z Potvrdenia o prijati (€. I. 71).

7. Vzhladom na uvedené skuto&nosti, najma na to, Ze vo veci preskimania rozhodnutia Socialnej
poistovne, ustredie zo dfia 30.11.2017 €. XXX XXX XXXX X uz bolo na tunajSom sude skér zacaté
konanie pod sp. zn. 14Sa/28/2021 (pbvodne sp. zn. 25Sa/28/2018) dfia 06.08.2018, krajsky sud dalSiu,
neskorsiu Zalobu v podani zo dria 09.07.2021, doru€enu elektronicky krajskému sudu 12.07.2021, toho
istého Zalobcu v tej istej veci pri aplikacii § 98 ods. 1 pism. b/ SSP odmietol. V sudnom konani pod
sp. zn. 14Sa/28/2021, krajsky sud po zrudeni uznesenia sp. zn. 25Sa/28/2018, vylu&il na samostatné
konanie prieskum rozhodnutia Socialnej poistovne, ustredie zo dfia 30.11.2017 €. XXX XXX XXXX X,
ktoré bolo vedené pod sp. zn. 14Sa/14/2022. V uzneseni sp. zn. 14Sa/14/2022 zo dfia 01.06.2022 bola
Zaloba vo veci prieskumu rozhodnutia Socialnej poistovne, Ustredie zo dria 30.11.2017 & XXX XXX
XXXX X odmietnuta, pretoZe uvedené rozhodnutie spolu s druhostupriovym rozhodnutim generalneho
riaditela Socialnej poistovne je predmetom prieskumu v konani vedenom na krajskom sude pod sp. zn.
14Sa/28/2021.

8. Proti napadnutému uzneseniu podal kasaénu staznost Zalobca e-mailom (bez autorizacie) dna
09.09.2022 ozna&enu ako ,zaslanie dékazu + staznost™ (Zalobcovi bolo napadnuté uznesenie doru¢ené
dria 08.08.2022, €. I. 84). Osobne podpisanu kasacnu staznost dorucil krajskému sudu dria 19.09.2022
(8. 1. 92). Zalobca dalej v kasaénej staznosti vec oznadil ako ,zakonny navrh poskodeného nerovného
Zalobu, sudom odklonenej strany do nevyhody - dévodna zakonna autoremedura pochybného,
nespravodlivého neplatného Uznesenia &. 16Sa/16/2022, ICS 5022200170 KS Zilina zo dfia 14. jula
2022, pred podanim kasa&nej staznosti - podana nerovnym Zzalobcom na povinné zakonné zruSenie
sudom prvej indtancie pochybného, neluplného, pravne neplatného vlasného, svojvolného rozhodnutia
opravnenej veci pochybnym, zmatoénym pravne neplatnym Uznesenim sudu prvej indtancie veci, pred
podanim kasac&nej staznosti, pred nadobudnutim pravoplatnosti rozhodnutia neplatnym Uznesenim -
v pravnej neistote, v neprospech skor poskodenej strany Zalobcu sidom odkloneného do nevyhody, s
neprejednanou Zalobou, ktorou je spravny sud povinne viazany - nespravne rozhodnuta vec - ohybanim
prava - odklonom sudu od zakona - &l. 2, €l. 3, €l. 5, €l. 12, &l. 13zakladné principy zakona €. 160/2015 Zb.
z., navrhujeme povinne urobit platny pravny ukon v sibehu s ustanovenim zékona - § 376 autoremedura
nespravodlivého, neplatného Uznesenia podla zakona €. 160/2015 Zb. z. nakolko Uznesenie odporuje
a obchadza dévodnu, zakonnu zalobu civilného sporu s prisluSenstvom + staznost na preskimanie
zakonnych postupov...“ Pricom dalej poukazal podla jeho nazoru na nespravne, resp. neuplné udaje,
ktoré by mali byt uvedené v zahlavi napadnutého uznesenia (napr. ,chyba povinny identifikatny zakonny
udaj kto koneéne rozhodol vec, meno nezakonného sudcu: Mgr. Zuzana Stolcova, povinna identifikacia



sudu na neverejnom zasadnuti, chyba povinny urCity identifikaCny udaj Zaloby: spravnom spore ob¢an
SR/nedotknutelnost osoby, sukromia, spotrebitela s prisluSenstvom...“), preto Ziadal opravit zahlavie
opravnym uznesenim v sulade s § 37 ods. 1, § 39 OZ a § 2 SSP.

9. Znacnu Cast kasacnej staznosti Zalobcu tvoria nezrozumitelné vetné konstrukcie, pri€om z posudenia
obsahu kasacnej staznosti mozno vyrozumiet, Ze Zalobca nim prejavil svoj nesuhlas s vydanym
napadnutym uznesenim, pricom uviedol, Ze on Ziadne podanie dfia 09.07.2021 nedorudil krajskému
sudu, a podla jeho nazoru ide o ,blud neopravnene konajiceho neznameho, cudzieho sudcu KS Zilina“.
(€. I. 5 sa nachadza podanie Zalobcu zo dfia 09.07.2021 oznagené ako ,spravna Zaloba socialnych
veci“, ktora bola zaslana e-mailom zo dna 12.07.2021 - €. |. 4, pozn. sudu). Rovnako vyjadril nesuhlas
s vypoctom sumy invalidného déchodku rozhodnutim Socialnej poistovne zo diha 23.12.2020 €. XXX
XXX XXXX X a uviedol, v €¢om vidi jeho nespravnost’ (vzhlfadom na to, Ze predmetné rozhodnutie nie
je predmetom tohto sudneho prieskumu, najvyssi spravny sud to bliZzSie neuvadza). Napriek tomu, Ze
Zalobca svoje podanie neoznadil vyslovne ,kasa¢nou staznostou®, najvyssi spravny sud ho vyhodnotil
ako kasaénu staznost, vzhladom na obsah podania a v fiom vysloveny nesuhlas v suvislosti s
napadnutym uznesenim krajského sudu.

10. Zaverom p02|adal aby ,nepravoplatné uznesenie &. 16Sa/16/2022, ICS 5022200170 v mene
spravneho KS Zilina vyhotovené nezakonnym sudcom dna 14.07.2022 v celosti rusi* a ,Zalovana v
rade 1 je povinna zaplatit Zalobcovi nahradu Skody/usIu vySku nevyplateného primeraného zasluhového
invalidného déchodku/v sume: 61 870,6638 eur s 5 % ro€nym Urokom z omeskania od dfia 1.1.2015 do
zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti rozhodnutia. Sud rovnaké spravne konania o tej istej veci €. 25

Sd/181/2015, €. 25Sa/28/2018, €. 14Sa/28/2021, €. 16Sa/2/2021 spaja“.

11. Krajsky sud oznamenim zo diia 29.09.2022, sp. zn. 16Sa/16/2022 informoval Zalobcu, Ze vec
pod sp. zn. 16Sa/16/2022 je pravoplatne skonena a napadnuté uznesenie krajského sudu nadobudlo
pravoplatnost’ diia 08.08.2022. Lehota na podanie kasacnej staznosti uplynula poslednym driom, t. j.
08.09.2022 (Stvrtok). Krajsky sud dodal, Ze Zalobcovo podanie zo dfia 04.09.2022 by podla obsahu
mohlo byt kasa¢nou staznost'ou proti napadnutému uzneseniu, avSak bolo podané po lehote. Zaroven
vyzval zalobcu, aby v lehote 10 dni uviedol, & predmetné podanie bolo kasa&nou staznostou a v pripade,
ak sa nevyjadri, krajsky sud bude predpokladat, Ze nejde o kasaCnu staznost.

12. Krajsky sud podanim zo dia 29.09.2022 adresovanému zalobcovi sa opatovne vyjadril k podaniu
Zalobcu zo dfia 09.09.2022, v ramci ktorého skon$tatoval, Ze Zalobcova staznost na prietahy v konani
je nedévodna.

13. Zalobca zaslal e-mailom zo diia 01.11.2022 podanie krajskému sudu, ktoré bolo opatovne do velkej
miery nezrozumitefné, pricom z neho mozno vyvodit, Ze Zalobca ozndmenie krajského sudu zo dna
29.09.2022 povazuje za ,nezrozumitefné, zmato¢né - neplatny pravny ukon odkloneny od nerozhodnutej
spravnej zaloby Rozsudkom v mene Slovenskej republiky - Zalobca nepravdivé tvrdenia zapisané v
neplatnom dékaze KS Zilina - Zalobca v celosti poplera a odmieta nedévodné Oznamenie“. Dalej uviedol,
Ze dnia 04.09.2022 ,nedoruéoval, nedorugil KS Zilina do konania &. 16Sa/2/2021 Ziadne podanie®.
Uznesenie &. k. 16Sa/2/2021-81 zo dfia 14. jula 2022 (Zalobca pravdepodobne mysli 16Sa/16/2021-81
zo dna 14. jula 2022, pozn. sudu) podla Zalobcu nemohlo nadobudnut’ pravoplatnost’ dfia 08.08.2022,
lebo je ,nepravoplatné, neplatné Uznesenie bolo napadnuté dna 4. Septembra 2022 v zakonnej lehote
na opravny prostriedok s poslednym dfiom trvania lehoty 9. Septembra 2022..."

14. Krajsky sud z dévodu pravnej istoty predlozil vec najvy$Siemu spravnemu sudu za ucelom
definitivneho posudenia povahy podania Zalobcu. V suvislosti s uvedenym dalej preposlal podanie
Zalobcu zo dna 29.09.2022, podanie Zalobcu zo dfia 09.12.2022 (e-mail), podanie Zalobcu zo dna
19.12.2022 (e-mail) a podanie Zalobcu zo dfia 02.01.2023 (e-mail).

15. Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky (dalej aj , najvySS| spravny sud®) bol formalne zriadeny
Ustavnym zékonom 6. 422/2020 Z. z., ktorym sa meni a dopifa Ustava Slovenskej republiky &. 460/1992
Zb. v zneni neskorSich predpisov dna 1. januara 2021 a na zaklade zakona ¢&. 423/2020 Z. z. 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v suvislosti s reformou sudnictva.



16. NajvySsi spravny sud ako sud kasacny (§ 11 pism. h/ SSP) prejednal vec bez nariadenia
pojednavania podla § 455 SSP a dospel k zaveru, Ze kasa¢nu staznost je potrebné odmietnut.

17. Podla § 69 ods. 4 SSP, lehota uréena podla tyzdfiov, mesiacov alebo rokov sa skon&i uplynutim toho
dna, ktory svojim pomenovanim alebo &iselnym oznacenim zodpoveda driu, v ktorom sa stala udalost
uréujuca zaciatok lehoty. Ak chyba tento den v poslednom mesiaci lehoty, koné&i sa lehota uplynutim
posledného dria tohto mesiaca.

18. Podla § 438 ods. 1 SSP, kasagnou staznostou mozno napadnut pravoplatné rozhodnutie krajského
sudu.

19. Podla § 443 ods. 1 SSP, kasa&na staznost musi byt podana v lehote jedného mesiaca od doruéenia
rozhodnutia krajského sudu opravnenému subjektu, ak tento zakon neustanovuje inak. Ak bolo vydané
opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej
opravy.

20. Podla § 443 ods. 5 SSP, zmeskanie lehoty uvedenej v odsekoch 1 az 4 nemozno odpustit'.

21. Podfa § 445 ods. 1 SSP, v kasacnej staznosti sa musi okrem v8eobecnych néleZitosti podania
podla § 57 uviest

a) oznacenie napadnutého rozhodnutia,

b) udaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo stazovatelovi doru€ené,

) opisanie rozhodujucich skutonosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podfa § 440
sa podava (dalej len ,staznostné body*),

d) navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh).

22. Podla § 452 SSP, na konanie na kasatnom sude sa primerane pouziju ustanovenia druhej Casti
tohto z&kona, ak tento zakon neustanovuje inak.

23. Podla § 459 pism. a/ SSP, kasacny sud uznesenim odmietne kasacnu staznost ako nepripustna,
ak bola podana oneskorene.

24. Kasacna staznost predstavuje osobitny opravny prostriedok majuci povahu mimoriadneho
opravného prostriedku, ktorym je mozné napadnut’ pravoplatné rozhodnutie krajského sudu vydané v
spravnom sudnictve. Konanie o kasacnej staznosti je teda samostatné konanie, u¢elom ktorého je
posudenie, &i zo strany krajského sudu v konani, respektive pri jeho rozhodovani, doslo k poruseniu
zakona.

25. Kasacgna staznost ako kazdé podanie, ktoré je adresované spravnemu sudu musi obsahovat
zakonom predpisané vSeobecné naleZitosti ustanovené v § 57 SSP, teda ktorému spravnemu sudu je
uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis. Popri vdeobecnych nalezitostiach,
musi kasac¢na staznost obsahovat aj oznalenie napadnutého rozhodnutia, udaj, kedy napadnuté
rozhodnutie bolo staZovatelovi doru¢ené, opisanie rozhodujucich skuto€nosti, aby bolo zrejmé, v akom
rozsahu a z akych dévodov v zmysle § 440 SSP sa podava (staznostné body) a navrh vyroku rozhodnutia
(staznostny navrh).

26. Okrem vys8ie uvedenych vSeobecnych ndleZitosti podania a Specifickych néleZitosti kasagnej
staznosti, je Ziaduce, aby kasacna staznost bola podand v zdkonom stanovenej lehote, pretoZe
zmeSkanie tejto lehoty nemozno odpustit (§ 443 ods. 5 SSP). Z&dkonodarca ustanovil na podanie
kasacnej staznosti lehotu jedného mesiaca od dorucenia rozhodnutia jednotlivym G&astnikom konania.
Najvy88i spravny sud konstatuje, Ze z poucenia krajského sudu, ktoré bolo su€astou napadnutého
uznesenia vyplyva, Ze krajsky sud u€astnikov konania poucil, Ze lehota na podanie kasaénej staznosti je
jeden mesiac od doruéenia napadnutého rozhodnutia. Rozhodujucou skutoénostou, od ktorej sa odvija
zacCiatok plynutia lehoty, v ramci ktorej ma u€astnik konania (opravnena osoba) pravo podat kasacnu
staznost, je den doru€enia rozhodnutia krajského sudu uc€astnikovi konania, ktory kasa&nu staznost
podava. Zhrfiujuc mozno dodat, Ze Spravny sudny poriadok ustanovuje vSeobecnu jednomesacnu
lehotu na podanie kasacnej staznosti, teda ide o lehotu uréenu podfa mesiacov (§ 69 ods. 4 SSP).
Koniec lehoty uréenej podla mesiaca tak pripadne na denf, ktory sa svojim ozna¢enim zhoduje s dfiom,



v ktorom nastala skuto€nost rozhodujuca pre jej plynutie - t. j. doru€enie rozhodnutia krajského sudu
uCastnikovi konania podavajucemu kasaénu staznost. Zaciatok plynutia mesaénej lehoty na podanie
kasacnej staznosti je uréeny diiom doruéenia pisomného rozhodnutia krajského sudu, v prejednavanom
pripade tak doru€enie napadnutého uznesenia zalobcovi.

27. Lehota na podanie kasa¢nej staznosti ma povahu procesnej lehoty, to znamena, Ze v€as podanou
kasacnou staznostou je aj kasana staznost, ktora bola podana v posledny der lehoty na krajskom
sude, ktory napadnuté rozhodnutie vydal alebo na kasaénom sude (plati to aj v pripade doru€ovania
elektronickymi prostriedkami - napr. e-mail) alebo odovzdana postovému prepravcovi na doruéenie
sudu.

28. V suvislosti s podanim kasa&nej staznosti elektronickymi prostriedkami (e-mail) bez autorizacie (ako
je aj pripad zalobcu) je stazovatel povinny dodato¢ne dorudit’ krajskému sudu do desiatich dni (§ 56 ods.
2 SSP) - kasaénu staznost v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované. Pre Uplnost
najvyssi spravny sud dodava, Ze Zalobca podal kasa&nu staznost na krajskom sude osobne v listinnej
podobe diia 19.09.2022 (€. I. 92).

29. Najvyssi spravny sud mal zo sudneho spisu krajského sudu preukazané nasledovné skuto&nosti.
Napadnuté uznesenie krajského sudu zo dha 14. jula 2022, €. k. 16Sa/16/2022-81 bolo zalobcovi
dorudené diia 08.08.2022 (&. |. 84). Zalobca proti uvedenému rozhodnutiu podal kasaénl staznost e-
mailom okrem iného podatelni krajského sudu dia 09.09.2022 o 18:23 hod. (€. |. 85). Dha 19.09.2022
0 10:10 hod. bola krajskému sudu osobne doru€ena kasaéna staznost Zalobcu (€. I. 92).

30. Vzhladom na vyS8ie uvedené skutoCnosti mozno konstatovat, Ze Zalobcovi bolo doruéené
napadnuté uznesenie dfia 08.08.2022, a teda jednomesacna lehota na podanie kasacnej staznosti (§
69 ods. 4 SSP) uplynula totoZnym dfiom nasledujiceho mesiaca, t. j. 08.09.2022 (Stvrtok a zaroven
posledny deri na podanie kasaCnej staznosti). PretoZze zalobca zaslal kasaénu staznost' e-mailom az
dna 09.09.2022, t. j. po zdkonom stanovenej lehote, najvy3si spravny sud zistil, Ze kasaéna staznost
Zalobcu bola podana oneskorene v zmysle § 443 ods. 1 SSP, preto je ju potrebné uznesenim odmietnut
ako nepripustnu postupom podla § 459 pism. a/ SSP.

31. O nahrade trov kasa¢ného konania rozhodol najvy3si spravny sud podla § 467 ods. 1 SSP v spojeni
s § 467 ods. 4 SSP a § 170 pism. a/ SSP tak, Ze u€astnikom pravo na nahradu trov konania nepriznal,
kedZe vysledok konania je obdobny, ako pri odmietnuti Zaloby.

32. Toto rozhodnutie prijal najvy8si spravny sud v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 139 ods. 4 veta prva
SSP v spojeni s § 147 ods. 2 SSP a § 452 ods. 1 SSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.



