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Uznesenie

NajvysSi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu JUDr. Martina Bargela a sudcov JUDr.
Patrika Pribelského, PhD. a JUDr. Emila Klemani€a, na neverejnom zasadnuti konanom 20. septembra
2023 vo veci upustenia od vykonu ochranného lieCenia tykajuceho sa odsudeného L. W. v spore o
prisluSnost medzi Okresnym sudom Trnava a Mestskym sudom Kosice takto

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 Trestného poriadku per analogiam, zru § uje uznesenie Okresného sudu Trnava,
sp. zn. 12Nt/35/2023, z 18. jula 2023.

odovodnenie:

Okresny sud Trnava uznesenim, sp. zn. 12Nt/35/2023, z 18. jula 2023 rozhodol podla § 22 ods. 1
Trestného poriadku o tom, Ze neuznal svoju prislusnost a vec ,postupil" Najvy$siemu sudu Slovenskej
republiky na rozhodnutie sporu o prisluSnost.

Okresny sud svoje rozhodnutie odovodnil v podstate tak, Ze: ,Dfia 14. juna 2022 dorucil odsudeny L.
W. Okresnému sudu KoSice Il ziadost o zrudenie ustavnej protitoxikomanickej lie€by, ktora mu bola
nariadena Okresnym sudom SpiSska Nova Ves pod sp. zn. 6T/33/2021, nakolko na liecbu je dlhy
poradovnik, takZe sa tam odsudeni dostavaju spravidla pred koncom trestu, ¢o je v jeho pripade v
priebehu roka 2027. Odsudeny uviedol, Ze protitoxikomanické lie€enie absolvoval v minulosti viackrat
(v inej veci), je edukovany v tejto oblasti, uvedomuje si ddsledky a dopad zavislosti na jeho Zivot a Zivot
jeho rodiny.

Mestsky sud KoSice postupil predmetnu vec (pod sp. zn. 1Nt/37/2022)23. juna 2023 Okresnému sudu
Trnava, a to pripisom bez bliz§ieho odévodnenia.

Podla § 447 ods. 1 Trestného poriadku, o upusteni od vykonu ochranného lie€enia pred jeho zagiatkom
rozhodne sud, ktory ochranné lieCenie uloZil, a to na verejnom zasadnuti na navrh prokuratora,
obvineného, jeho zakonného zastupcu, osoby, ktora by mohla za obvineného v jeho prospech podat
odvolanie, alebo ak obvineny medzitym nastupil, alebo absolvoval uloZzenu odvykaciu alebo inu lieCbu v
niektorom zdravotnickom zariadeni, na navrh oSetrujuceho lekara alebo aj bez takého navrhu.

Zo spisového materialu bolo zistené, Ze odsudeny L. W. bol rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova
Ves z 28. jula 2021, sp. zn. 6T/33/2021, pravoplatnym 13. augusta 2021, uznany za vinného zo zlo€inu
lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. ¢) Trestného zadkona s pouzitim § 138 pism. a) Trestného
zakona, za ¢o mu bol uloZeny trest odiatia slobody vo vymere 56 mesiacov so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia. Zaroveri mu bolo uloZzené ochranné protialkoholické a
protitoxikomanické lie€enie ustavnou formou.

Z prilozeného spisu Mestského sudu KoSice, sp. zn. 1Nt/37/2022 a v fiom dolozenej spravy
zdravotnickeho zariadenia UVTOS Leopoldov z 13. aprila 2023 bolo zistené, Ze odsudeny je evidovany v
poradovniku pre vykon predmetného ochranného liegenia na Useku ochrannych lieeni Zdravotnickeho
zariadenia Ustavu na vykon trestu odfatia slobody a Ustavu na vykon véazby Leopoldov. Na jeho
vykon eSte nenastupil, pretoze v poradovniku eviduju v su€asnosti viacerych pacientov, ktorych vykon
trestu odnatia slobody koné&i v najblizSom obdobi (odsudeny bol ku 13. aprilu 2023 na 360. mieste).



Telefonickym dopytom na UVTOS KosSice - Saca a (UVTOS Leopoldov 18. jula 2023 bolo zistené,
Ze odsudeny doposial neza¢al s vykonom predmetného ochranného protitoxikomanického lieCenia
ustavnou formou a mozno o€akavat, Ze s vykonom predmetného ochranného lie€enia zane az ku koncu
vykonu trestu odnatia slobody (v roku 2027).

KedZe odsudeny doposial neza€al s vykonom ochranného protitoxikomanického lie¢enia ustavnou
formou, ktoré mu bolo nariadené Okresnym sudom SpiSska Nova Ves pod sp. zn. 6T/33/2021, jeho
Ziadost’ 0 ukoncenie ochranného lie€enia bolo treba posudit v intenciach § 447 ods. 1 Trestného
poriadku ako navrh na upustenie od vykonu ochranného lie€enia. Predmetné ustanovenie predstavuje
lex specialis Upravu k vSeobecnej Uprave prislusnosti sudov vo vykonavacom konani podla § 406 ods.
2 Trestného poriadku, a preto o navrhu na upustenie od vykonu predmetného ochranného lie€enia by
mal rozhodnut sud, ktory ochranné lie€enie ulozil - v danom pripade Okresny sud SpiSska Nova Ves.
Na uvedenom ni¢ nemeni ani t4 okolnost, Ze odsudeny v pripade za€atia vykonu ochranného lieCenia v
buducnosti, ho bude pravdepodobne vykonavat v (UVTOS Leopoldov, teda v obvode Okresného stdu
Trnava. Vzhladom na vy&Sie uvedené ma Okresny sud Trnava za to, Ze nie je vo veci prislusny konat,
preto vyslovil svoju neprisludnost a predloZil vec na rozhodnutie najblizSiemu spolo&ne nadriadenému
sudu - NajvySSiemu sudu Slovenskej republiky".

Najvyssi sud preskumal oznacené uznesenie okresného sudu i procesny postup v predloZzenom spise
a zistil, Ze uznesenie Okresného sudu Trnava je nadbyto¢né a neopodstatnené.

Okresny sud Trnava predlozil vec odsudeného L. W. najvy$Siemu sudu na rozhodnutie sporu o
prislusnost, ktory mal vzniknit medzi Mestskym sudom KoSice a Okresnym sudom Trnava. Z
predloZzeného spisu vyplyva, Ze obsahom konania je rozhodnutie o upusteni od vykonu ochranného
lieCenia v zmysle § 447 Trestného poriadku.

Najvyssi sud si v celom rozsahu osvojil ddvody neuznania svojej prisluSnosti uvedené v odévodneni
uznesenia Okresného sudu Trnava ako naprosto spravne, a preto na ne odkazuje. Je v8ak potrebné
poznamenat, Ze okresny sud nemal rozhodovat uznesenim, ale predsednitka senatu mala vec pripisom
vratit' na dalSie konanie Mestskému sudu Kosice z nasledovnych dévodov.

Predmetna vec sa dostala do dispozicie Okresného sudu Trnava na zaklade pripisu predsedni¢ky senatu
Mestského sudu Kosice (€. I. 13), ktorym postupila Ziadost odsudeného L. W. Okresnému sudu Trnava
na dalSie konanie.

Pripis o postupeni Ziadosti obvineného nie je postupenim veci na dalSie konanie v zmysle Trestného
poriadku ale organizaéno - technické opatrenie tykajuce sa odstupenia Ziadosti (domnelému)
prislusnému sudu. Postupenie veci inému vecne alebo miestne prislusSnému sudu ma svoje zadkonné
predpoklady, medzi ktoré patri vydanie uznesenia o postupeni veci. Jednoriadkovy pripis predsednicky
senatu o postupeni Ziadosti neméze pre svoju zdkonnu nenalezitost' vyvolat rozhodovaciu pravomoc
vecne neprisludného okresného sudu, pretoZe rozhodnutie (uznesenie) okresného sudu o neuznani
svojej prislusnosti vZdy mbézZe nasledovat aZz po vydani uznesenia o postupeni veci sudom, ktory sa
domnieva, Ze prislusnym nie je.

Preto Okresny sud Trnava nemal a ani nemohol na zéklade oznageného pripisu rozhodovat, ale Ziadost
odsudeného mal a mohol s nalezitym vysvetlenim vratit Mestskému sudu KoSice (resp. Okresnému
sudu SpiSska Nova Ves) jednoduchym pripisom.

KedZe neexistoval zakonny predpoklad na rozhodnutie Okresného sudu Trnava, potom bolo nevyhnuté
zrusit jeho uznesenie ako neopodstatnené. Preto rozhodol najvyssi sud tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



