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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyna Okresného sudu Martin JUDr. Veronika Paviakova podla § 353 ods. 1 Tr. por. dfia
12.01.2022 v Martine vydava tento

rozhodol:

obvineny
S. A, R.XXXXXXXXC.K,T.D.K.C,, V. K,
T.C.C.C.T.V.I.C.U.A.R.C,,

uznava sa za vinného, Ze

1/

v dobe od 23.30 hod. dria 04.12.2020 do 10.00 hod. dia 07.12.2020 voSiel cez uzatvorend neuzamknutu
vstupnu branu na pozemok patriaci k rodinnému domu na Ul. U. XXXX/XX C. K., ktorého vlastnikom je X..
D. H. s manzelkou V. H., preSiel cez dvor a nasledne vosiel cez uzatvorené neuzamknuté vchodové dvere
do vstupnej chodby rodinného domu, odkial odcudzil Sportovu ¢erveno modru penazenku zn. O'Neill
v hodnote 4,45 €, v ktorej sa nachadzala finan¢na hotovost cca 300 €, obciansky preukaz, vodicsky
preukaz, kartiCka poistenca, bankomatova karta VISA - banka BVA, pric¢om vSetky doklady boli na meno
K. T., €im takto svojim konanim spésobil Skodu kradezou pre poSkodeného K. T., R.. XX.XX.XXXX, T.
D.D. C.. XXX, Z., vo vyske 304,45 eur,

sp. zn. 1T/145/2019 zo diia 17.12.2019, pravoplatnym dria 06.02.2020 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Brne, poboc¢ka v Zline, CR, sp. zn. 6To 29/2020, uznany za vinného v bode 1/ rozsudku zo
spachania preginu kradeze podla § 205 ods. 2 Trestného zakonnika CR v $tadiu pokusu podla § 21
ods. 1 Trestného zakonnika CR a v bode 2/ rozsudku zo spachania preginu marenia vykonu tradného
rozhodnutia a vykazania podla § 337 ods. 1 pism. b/ Trestného zakonnika CR

2/

driia 16.11.2020 v blizSie nezistenom €ase od 07.00 hod. do 11.00 hod. vosiel do bytového domu na
ulici R. €.. X C. C., kde z pivniénych priestorov, konkrétne z neuzamknutej pradovne odcudzil zo
stolicky kapsiCku znacky Adidas v hodnote 7,55 €, ktorej majitefom je S. N., R.. XX.XX.XXXX, bytom
K. C. C.. XX, a v ktorej sa nachadzala hned4 pefiazenka znacky Bellugio v hodnote 9,88 €, obgiansky
preukaz, vodiésky preukaz, osved&enie o evidencii vozidla evidenéné &islo T., kartiéky od Gétov VUB,
CSOB, SLSP, bankomatové karty VUB, CSOB, SLSP, osved&enie o registracii na dafovy subjekt S.
S. .. W.. V.., potvrdenie COVID test, vSetky doklady na meno S. N., dalej USB klu¢, zvazok klucov,
rézne kartiCky, uctenky, cukriky, zuvacky, 2 ks kfu€ov od vozidla Hyundai Santa Fe evidencné Cislo T. a
finanéna hotovost vo vyske 300 eur, &im pre poskodeného S. N., R.. XX.XX.XXXX, D. K.Y. C. C.. XX,
sposobil Skodu v celkovej vyske 1098,38 eur,

sp. zn. 1T/145/2019 zo diia 17.12.2019, pravoplatnym dria 06.02.2020 v spojeni s uznesenim Krajského



sudu v Brne, pobogka v Zline, CR, sp. zn. 6To 29/2020, uznany za vinného v bode 1/ rozsudku zo
spachania predinu kradeze podla § 205 ods. 2 Trestného zakonnika CR v $tadiu pokusu podfa § 21
ods. 1 Trestného zakonnika CR a v bode 2/ rozsudku zo spachania pre&inu marenia vykonu tradného
rozhodnutia a vykazania podla § 337 ods. 1 pism. b/ Trestného zakonnika CR,

teda

v bode 1/ a 2/
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu, a taky ¢in spachal, hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, pokraCovacim konanim,

v bode 1/
- neopravnene vnikol do obydlia iného,

¢im spachal

v bode 1/ a 2/
- pokraCovaci precin kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. b/ Tr. zak.,

v bode 1/
- precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zak.

Za to sa odsudzuje

Podla § 44 Tr. z&k. sud upusta od uloZenia suhrnného trestu odfiatia slobody obvinenému S. A., nakolko
pokladd uhrnny nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 3 roky 10 mesiacov, ktory mu bol
v bode 1/ pre zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1 Trestného zékona a v bode 2/ pre zlo€in vydierania
podla § 189 ods. 1 Trestného zakona ulozeny rozsudkom Okresného sudu Martin €. k. 3T/26/2021-271
zo dfia 01.06.2021, pravoplatnym diia 08.06.2021, so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon
testu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia, na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela
za dostatoc¢ny.

Podl’av§ 287 ods. 1 Tr. por. obvinenému uklada, aby poSkodenému K. T., R.. XX. XX XXXX C. R. D.,
T. D. Z., D. XXX, nahradil spbdsobenu $kodu kradezou vo vySke 304,45 € (tristoStyri eur aj Styridsatpat
eurocentov).

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sud poskodeného K. T., R.. XX.XX.XXXX C. R. D., T. D. Z., D. XXX, so
zvySkom naroku na nahradu $kody odkazuje na civilny proces.

Podl’a§ 287 ods. 1 Tr. por. obvinenému uklada, aby poskodenému S. N.J., R.. XX XX XXXX C. K., T.
D. K. C. XX, V. T. T, nahradil 8kodu spdsobenu kradeZou vo vyske 1.080,95 € (jedentisicosemdesiat
eur aj devatdesiatpat eurocentov).

Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurétor. V prospech obvineného moZzu proti trestnému rozkazu podat’ odpor okrem
obvineného a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na
pravne ukony obmedzena, méze i proti véli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat aj jeho
zakonny zastupca a jeho obhajca.

Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam,
ktoré mozu podat’ odpor v prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako



obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruc€uje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od dorucenia,
ktoré bolo vykonané neskor.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi
v trestnom rozkaze.

Zucastnena osoba méze podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla
§ 362a, prokurator v8ak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dovod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat’ sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste.

Poskodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa ru$i, inak sa stane
pravoplatnym a vykonatefnym podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania
penaznej Ciastky sa stane vykonatefnym podfa § 289 ods. 5.



