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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas v senate zlozenom z predsednicky senatu Mgr. Silvie Lesnakovej a
prisediacich Ing. Jany Kratkej a Mgr. Michala Hanzlika na verejnom zasadnuti diia 12. januéra 2022 v
Liptovskom Mikulasi, takto

rozhodol:

Podla § 74 ods. 2 Trestného zakona sud u ko n ¢ uje ambulantné ochranné protitoxikomanické lieCenie,
ktoré bolo odsiudenému G. F., nar. XX. X. XXXX H. M. G., trvale bytom M. K. XX, okres M. G., ulozené
rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas €. k. 3T/121/2018-120 zo diia 11. 3. 2019, pravoplatnym
dna 11. 3. 2019, pretoze neplni svoj ucel.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas €. k. 3T/121/2018-120 zo dria 11. 3. 2019, pravoplatnym
dna 11. 3. 2019, bolo G. F., nar. XX. X. XXXX, ulozené ustavné ochranné protitoxikomanické lie€enie,
ktoré bolo uznesenim Okresného sudu Revuca sp. zn. 2Nt/31/2020-15 zo dia 24. 8. 2020, pravoplatnym
dfia 24. 8. 2020, zmenené na ochranné ambulantné protitoxikomanické lie€enie, a ktoré nastupil dna
21. 9. 2020 a vykonava ho v psychiatrickej ambulancii u G.. Y. D..

Dna 3. 9. 2021 bola sudu doruena sprava G.. Y. D., ktor( sud posudil ako navrh na ukoncenie
ambulantného ochranného protitoxikomanického lie€enia u G. F.. Navrhovatelka poukazala na to, ze
G. F. sa podrobuje lie€eniu v ich zariadeni od 21. 9. 2020, na kontrolach bol v dfioch 5. 11. 2020,
15. 1. 2021, 26. 4. 2021, 20. 7. 2021, na ktorych uvadzal, Ze pracuje v zahranici, preto nie su mozné
kratSie intervaly. ako su stanovené. V ramci vySetreni sa podrobuje multidrogovému mo¢ovému testu
s negativhym vysledkom. Na objednanu kontrolu 24. 8. 2021 sa nedostavil, neskontaktoval telefonicky,
predoslé terminy vySetreni vzdy dohodovala priatelka, v ktorej sprievode chodil na kontroly. Vzhladom
na uvedené, ako aj to, Ze jeho udajné praca v zahrani€i neumoziiuje, aby bol jeho zdravotny stav
kontrolovany CastejSie, navrhla zruSenie ochranného opatrenia pre neplnenie ucelu.

Navrhovatefka G.. Y. D. na verejnom zasadnuti dfia 12. 1. 2022 zotrvala na svojom navrhu, uviedla,
Z2e G. F. nechodi na kontroly, ako su stanovené. Vzdy pred terminom kontroly telefonuje v jeho mene
jeho priatelka, ktora ho preobjednava z dévodu, Zze Udajne pracuje v zahranici. V roku 2021 bol na
vySetreni v aprili, v juli a naposledy 28. 12. 2021. Vzdy pri tychto kontrolach je prevedeny aj mo&ovy
test so zameranim na pritomnost' drog, vysledok byva negativny, ale pritom je nesporné, Zze vzorka
mocu, ktoru poskytne nie je mog&, ktory by bol odovzdany tesne pred vySetrenim. Pri poslednom
vySetreni 28. 12. 2021 uviedol, Ze test na vySetrenie moCu si nechal v aute, potom predlozil moc,
ktory rozhodne nezodpovedal teplotne Cerstvej vzorke, opakované poskytnutie vzorky v pritomnosti
zdravotnej sestry odmietol. Uvedené dava predpoklady pre to, Ze vzorka bola pozitivna. Je navy$e aj
diznik v zdravotnej poistovni. V minulosti uz ustavnu lie€bu absolvoval. KedZe sa jedna o diznika a
ustavna lieCba nepriniesla Uspech, neodporucila zmenu ambulantnej lieCby na Ustavnu a zotrvala na
podanom navrhu.



Verejné zasadnutie dfia 12. 1. 2022 sud vykonal v sulade s ustanovenim § 293 ods. 5 Trestného poriadku
v nepritomnosti odsudeného G. F., ktory predvolanie prevzal riadne a v&as, zaroven bol pouceny o
moznosti konat' verejné zasadnutie v jeho nepritomnosti, svoju neucast ospravedinil z dévodu prace v
zahranici.

Podla § 74 ods. 2 Trestného zakona, ochranné liecenie potrva, kym to vyZzaduje jeho ucel. Trvanie
ochranného lie€enia uloZzeného pachatefovi, ktory uziva navykovu latku a spachal trestny &in pod jej
vplyvom alebo v suvislosti s jej uzivanim, moze byt vSak ukon&ené, ak sa pocas jeho vykonu zisti, Ze
jeho ucel nemozno dosiahnut. O prepusteni z ochranného lie€enia rozhoduje sud.

Podla § 448 ods. 1 Trestného poriadku, o prepusteni z ochranného lie€enia alebo o jeho ukonceni
rozhodne na navrh prokuratora, obvineného alebo lie€ebného zariadenia alebo aj bez takého navrhu
predseda senatu sudu, v ktorého obvode sa ochranné lie€enie vykonava; ak rozhoduje na navrh,
rozhodne najneskdr do 30 dni od dorucenia navrhu sudu.

Vykonanym dokazovanim, predov8etkym navrhom a vypovedou G.. Y. D. a postojom odsudeného k
priebehu ochranného lie€enia, mal sud preukazané, ze ucel uloZzeného ochranného lie€enia nemozno u
odsudeného G. F. dosiahnut. Vo vS8eobecnosti mozno vykon a podrobenie sa uloZzenému ochrannému
lieCeniu na odsudenom pozadovat vtedy, ak su na to zakonom splnené podmienky a vyzaduje
si to spoloCensky zaujem (nebezpecnost pobytu obvineného na slobode) alebo jeho zdravotny
stav. Z vykonanych lustracii nevyplyva, Zze by sa odsudeny po vykonani Ustavného ochranného
protitoxikomanického lie€enia a nasledne po jeho zmene na ambulantnu formu dopustal priestupkového
konania pod vplyvom navykovych latok.. Okrem odsudenia, v rdmci ktorého mu bolo uloZzené ochranné
lieCenie, nema v registri trestov Ziaden zaznam. Do spisu bolo zabezpe€ené uznesenie OR PZ, OKP,
Liptovsky Mikulas CVS:ORP 326/1-VYS-LM-2021 zo dfia 6. 9. 2021, ktorym vySetrovatel zagal trestné
stihanie pre zlogin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. d/ Trestného z&kona, pricom zo skutku vyplyva,
Z2e u G. F. v motorovom vozidle boli odhaté krystaly bielej kryStalickej latky, priCom z predbezného
vyjadrenia KEU PZ vyplyva, Ze ide o metamfetamin. Znaleckym posudkom KEU PZ bola skimana
vzorka moc¢u od G. F., v ktorej bola zistena pritomnost metamfetaminu a amfetaminu. Obvinenie G.
F. aktualne nebolo vznesené.

Z obsahu pripojeného spisu je zrejmé, Ze odsudeny G. F. po prepusteni z Ustavného ochranného lieCenia
riadne nastupil vykon ochranného ambulantného lieCenia dfia 21. 9. 2020. Nemozno konstatovat, Ze
by bola nadalej splnena podmienka zaistit’ ochranu spolo&nosti tymto sp6sobom (nebezpecnost jeho
pobytu na slobode) alebo bol bez protitoxikomanickej lie€by akymkolvek spédsobom ohrozeny zdravotny
stav odsudeného. Okrem okolnosti, na ktoré poukazala navrhovatelka (velké intervaly a nedostato¢na
frekvencia kontrol vzhfadom na ospravedinenia sa odsudeného pre pracu v zahrani&i a problémy pri
vykonavani mocovych testov) je zrejmé, Ze u odsudeného G. F. takyto priebeh ochranného lie€enia ani
neplni svoj ucel, pretoze vzorka biologického materialu, ktora bola skimana v inom konani dfia 6. 9.
2021 mala pozitivny vysledok na psychotropné latky, ktorych uzivania by sa mal prave pocas lieCenia
vyvarovat. Z tychto dévodov sud nepovazoval za ucelné dalSie trvanie ochranného lieCenia, ktoré bolo
uloZené v ustavnej forme a riadne bolo absolvované v roku 2020 a nasledne zmenené na ambulantnu
formu.

S prihliadnutim na vyjadrenie psychiatricky, ktora je taktiez opravnena hodnotit Ucelnost trvania
uloZeného ochranného lie€enia, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia a v sulade
s citovanymi zakonnymi ustanoveniami pre neplnenie u¢elu ochranné ambulantné protitoxikomanické
lieCenie ukondil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do troch pracovnych dni odo diia jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Liptovsky Mikulas na Krajsky sud v Ziline.



