Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 11Er/1717/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4413228863

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 01. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Daniela Rajfiakova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2022:4413228863.4
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky v exekuénej veci opravneného: Veronika Tkacova, nar. 19.01.1999, bytom
Novohradska 32, 831 06 Bratislava, pravne zastupeného: JUDr. Janom Ben&urom, advokatom so sidlom
Bratislava, Zahradnicka 41, proti povinnému: E. Z., XX XXXXXX, V. P, P.. L.. S. XX, o vymozZenie 2295,30
Eur s prisluSenstvom a trov exekucie, takto

rozhodol:
Sud exeku€né konanie zastavuje.
odovodnenie:

1. Sudny exekuator Mgr. Marcela Zummerova, Exekutorsky urad Michalovce so sidlom kpt. Nalepku 22,
071 01 Michalovce, dorugil tunajSiemu sudu dria 03.12.2013 Ziadost o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie spolu s navrhom na vykonanie exekucie pre vymozenie 2295,30 Eur, uroky z omeskania 5,5
% zo sumy 2047,40 Eur od 15.06.2013 do zaplatenia, 5,5 % zo sumy 49,58 Eur od 16.07.2013 do
zaplatenia , 5,5 % zo sumy 49,58 Eur od 16.08.2013 do zaplatenia, 5,5 % zo sumy 49,58 Eur od
16.09.2013 do zaplatenia, 5,5 % zo sumy 49,58 Eur od 16.10.2013 do zaplatenia, 5,5 % zo sumy 49,58
Eur od 16.11.2013 do zaplatenia s prislusenstvom pohladavky.

2. Tunajsi sud Ziadost exekutora o udelenie poverenia v Casti urokov z omeSkania 5,5 % zo sumy
2047,40 Eur od 15.06.2013 do zaplatenia, 5,5 % zo sumy 49,58 Eur od 16.07.2013 do zaplatenia, 5,5 %
zo sumy 49,58 Eur od 16.08.2013 do zaplatenia, 5,5 % zo sumy 49,58 Eur od 16.09.2013 do zaplatenia,
5,5 % zo sumy 49,58 Eur od 16.10.2013 do zaplatenia, 5,5 % zo sumy 49,58 Eur od 16.11.2013 do
zaplatenia, zamietol uznesenim pod sp. zn. 11Er/1717/2013 - 21 zo dfia 26.02.2014, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dfia 19.10.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Nitra pod sp. zn. 6CoE/35/2021
- 52 zo dna 30.08.2021.

3. Na zaklade uvedeného Okresny sud Nové Zamky uznesenim pod sp. zn. 11Er/1717/2013 - 58 zo dnia
19.11.2021, pravoplatnym dna 13.12.2021, exeku¢né konanie v ¢asti urokov z omeskania 5,5 % zo sumy
2047,40 Eur od 15.06.2013 do zaplatenia, 5,5 % zo sumy 49,58 Eur od 16.07.2013 do zaplatenia, 5,5 %
zo sumy 49,58 Eur od 16.08.2013 do zaplatenia, 5,5 % zo sumy 49,58 Eur od 16.09.2013 do zaplatenia,
5,5 % zo sumy 49,58 Eur od 16.10.2013 do zaplatenia, 5,5 % zo sumy 49,58 Eur od 16.11.2013 do
zaplatenia, zastauvil.

4. Dia 02.12.2021 bol sudu doru€eny navrh opravneného na zastavenie exekucie z dévodu, Ze povinny
istinu a zaostalé vyzivné vo vyske 2295,30 Eur uhradil po podani navrhu na vykonanie exekucie.
Zaroven bolo sudu oznamené, Ze vyZzivovacia povinnost povinného bola zru§ena rozsudkom Okresného
sudu Bratislava Il pod sp. zn. 23Pc/7/2018 - 45 zo dfia 07.04.2021 poénuc diiom 01.07.2018.

5.V zmysle § 243h zé&kona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok), ak tento zadkon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania za¢até pred 1. aprilom
2017 sa dokongia podla predpisov u€innych do 31. marca 2017 (dalej len ,Exekuény poriadok®).



6. Podla § 36 odsek 2 Zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exeku€nej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®), exeku€né konanie
sa zacina dfiom, v ktorom bol exekutorovi doru€eny navrh na vykonanie exekucie. Exekutor vSak mdze
zacat vykonavat' exekuciu az udelenim poverenia sudu na jej vykonanie (§44).

7.V zmysle § 9a ods. 1 Exekuéného poriadku (dalej aj ,ExP®), ak to povaha veci nevyluc€uje, v konani
podla tohto zdkona sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

8. Podla § 161 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak tento zakon
neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas konania prihliada na to, i su splnené podmienky, za ktorych
mdze konat a rozhodnut (dalej len ,procesné podmienky*).

9. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

10. Zo zabezpelenych podkladov vyplynulo, Ze exekuéné konanie sa za¢alo dfia 28.11.2013. Povinny po
podani navrhu na za&atie exekucie uhradil istinu a zaostalé vyzivné, na zaklade oho podala opravnena
navrh na zastavenie exekuéného konania.

11. KedZe doposial nebolo sudnemu exekutorovi udelené poverenie, vec sa nachadza iba v Stadiu
exekucéného konania. Exekuény poriadok v3ak nerieSi otazku zastavenia exekuéného konania (okrem
spatvzatia navrhu opravnenym podla § 38 ods. 3 ExP), upravuje len situacie, v ramci ktorych sud méze
alebo musi zastavit exekuciu. Je teda potrebné odliSovat pojmy exeku€né konanie a exekucia, nakofko
exekuéné konanie sa za€ina navrhom opravneného na vykonanie exekucie, a exekucia sa za¢ina az
udelenim poverenia na vykonanie exekucie.

12. Sud tak musel pouZit ustanovenia Civilného sporového poriadku, ktorych aplikaciu povoluje
ustanovenie § 9a ods. 1 ExP.

13. Ako vyplyva z § 161 ods. 1, ods. 2 CSP sud kedykolvek pocas konania prihliada na to, &i su splnené
podmienky, za ktorych mdze konat a rozhodnut, teda musi skiumat' tzv. procesné podmienky, priCom ak
ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sid konanie zastavi.

14. KedZe povinny uhradil cell pohlfadavku pred udelenim poverenia na vykonanie exekucie, ma sud
za to, Ze neexistuje ,predmet plnenia“, a teda ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno
odstranit, a bolo potrebné exekuéné konanie zastavit'.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uznesenie smeruje. Odvolanie mbze podat UCastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze: a) neboli splnené procesné podmienky, b)
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢iovala jej patriace procesné prava
v takej miere, ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



