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Uznesenie

Kompetencény senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky a NajvysSieho spravneho sudu Slovenske;j
republiky o navrhu Spravneho sudu v KoSiciach ako sudu spravneho na rozhodnutie kompetenéného
sporu medzi nim a Okresnym sudom Vranov nad Toplou, vo veci vedenej na Spravnom sude v KoSiciach
pod sp. zn. 8S/22/2023 medzi zalobcom: Q. Q., adresa trvalého pobytu: S. XX, XXX XX W., datum
narodenia: XX. Q. XXXX a zalovanym: Polovnicke zdruZenie ,STAVENEC", so sidlom: Vy$ny Zipov 293,
094 33, ICO: 37781049, takto

rozhodol:
Na prejednanie veci nie je dana pravomoc spravneho sudu.
odovodnenie:

l.

1. Zalobca podal Zalobu z 26. augusta 2022 na Okresny sud Vranov nad Toplou. V Zalobe uviedol, Zze
rozhodnutim vyboru a nasledne &lenskej schdodze Zalovaného bol najprv pozbaveny funkcie predsedu
a ¢&lena tohto vyboru. Nato bol vylugeny ako &len Zalovaného. Zalobou sa domahal vyhlasenia tychto
rozhodnuti pre ich rozpor so stanovami a zakonom €. 274/2009 Z. z. o polovnictve a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v u€innom zneni (dalej len ,zakon o polovnictve®) za neplatné.

2. Okresny sud Vranov nad Toplou (dalej len ,vS8eobecny sud®), ktory vec prejednaval pod sp. zn.
10C/54/2022, postupil spis listom zo dia 25. aprila 2023 spravnemu sudu, v tom ¢ase Krajskému sudu
v PreSove. Dovodil, Ze na konanie je vecne a miestne prisludny spravny sud.

3. Spravny sud v Kosiciach (dalej len ,spravny sud“), na ktory presiel od 1. juna 2023 vykon spravneho
sudnictva z Krajského sudu v PreSove (§ 3 ods. 3 pism. c) zakona €. 151/2022 Z. t. o zriadeni
spravnych sudov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v u&innom zneni), predlozil podla § 18 ods.
4 Spravneho sudneho poriadku v i&innom zneni (dalej len ,SSP*) vec na rozhodnutie kompetenénému
senatu NajvySSieho sudu Slovenskej republiky a NajvysSieho spravneho sudu Slovenskej republiky
(dalej len ,kompetenény senat) z dévodu nesuhlasu s postupenim veci vSeobecnym sudom. Spravny
sud uviedol, Ze podfa jeho nazoru nie su organy pofovnickej organizacie organmi verejnej spravy.
Polovnicka organizacia rozhoduje o pravach a povinnostiach svojich ¢lenov v zaujmovej oblasti svojich
¢lenov. Je to rozhodovanie v sukromnej oblasti. Spravny sud poukazal pri svojej argumentacii na viaceré
uznesenia kompetenéného senatu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky

I
4. Navrh podla § 18 ods. 4 SSP bol podany opravnenym subjektom. Po posudeni veci kompetenény
senat priSiel k zaveru deklarovanom vo vyroku tohto uznesenia, ktory odévodfuje v nasledovnom texte.

5. Pésobnost’ spravnych sudov je vymedzena v § 6 SSP. V zmysle ods. 1 tohto ustanovenia sudy
preskumavaju zakonnost aktov organov verejnej spravy a poskytuju ochranu pred necinnostou.



6. Zalovany je polovnickou organizaciou registrovanou Ministerstvom vnutra Slovenskej republiky pod
reg. zn. 457/CRPO. Z § 32 ods. 1 pism. a) zdkona o pofovnictve vyplyva, Ze pofovnicka organizacia je
pravnickou osobou, ktora nie je zaloZzena na ucel dosiahnutia zisku, ktora zdruZuje ob&anov Slovenske;j
republiky, ktori su drzitelmi polovnych listkov, a iné fyzické osoby na ucel ochrany a presadzovania
opravnenych zaujmov svojich ¢lenov na useku polovnictva.

7. Kompetenény senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky, ktory s ucinnostou do 31. jula 2021
rozhodoval spory medzi sudmi, ak bolo sporné i vec patri do spravneho sudnictva, konstatoval, Ze
rozhodovanie dovnutra polovnickych organizacii vo vztahu k €lenom, nie je vykonom verejnej spravy. V
uzneseni sp. zn. 1KO/54/2017 zo 6. februara 2018 uviedol, Ze rozhodnutie o pravach a povinnostiach
Clena polovnickej organizacie ako fyzickej osoby nie je rozhodnutim v oblasti verejnej spravy. Vo
veci vystupuju ucastnici ako sukromnopravne subjekty, ktoré rozhoduju na zaklade stanov zdruZenia
organizacie v zaujmovej oblasti svojich €lenov, teda iba v oblasti sukromné a nie v oblasti verejnej.
Rozhodnutia nie su realizaciou verejnej moci, ani nesleduju Ziaden verejny zaujem alebo ciel. Obdobny
pravny zaver prijal kompetenény senat NajvysSieho spravneho sudu v uzneseni sp. zn. 1K0O/6/2021 z
25. maja 2021 a uzneseni sp. zn. 1KO/33/2017 z 10. oktdbra 2017.

8. V sulade s uvedenym aj rozhodnutia polovnickej organizacie tykajuce sa pozbavenia funkcie v
jednom z organov a nasledného vylu€enia sa dotykaju internych aktov danej organizacie, ktora ma v
sulade s § 32 ods. 1 zdkona o polovnictve povahu zdruzenia. Polovnicka organizacia ako zdruzZenie
sukromnych osbb (Elenov) pri rieSeni svojho fungovania nevykonava verejnu spravu. Rozhodnutia
spojené s pozbavenim funkcie v organe a vylu€enim sa dotykaju vyluéne statusu tohto ¢lena k danej
pofovnickej organizacii. Su to rozhodnutia dovnutra tejto organizacie vo vztahu k jednotlivym &lenom.

9. Zakon o polovnictve v u€innom zneni procesy fungovania polovnickych organizacii smerom dovnutra
viaZze na ich stanovy, ktoré su internym dokumentom fungovania polovnickych organizacii (porovnaj §
33 ods. 2 zakona o polovnictve). Tieto procesy osobitne neupravuje a uz vibec im nepriznava verejno-
mocensku povahu. V sulade s doterajSou judikaturou procesy spojené s rozhodovanim o &lenstve v
pofovnickych zdruZeniach a ich organoch v polovnickych organizaciach, ktoré su zdruzenia fyzickych
0s0b, nemozno povazovat za vykon verejnej spravy. Zo strany pofovnickych zdruzeni totiz nejde
0 zakonnom stanovenu ¢innost, ktorda ma spravujuci charakter smerom k spravovanym subjektom,
nezabezpeduje sa fou sprava verejnych veci v ramci vykonu verejnej moci (k pojmu verejna sprava
porovnaj Ko$igiarova, S. Spravne pravo hmotné. V8eobecna &ast. Plzeri: Ales Cenék, 2022, s 78-84).
Predmet sudneho konania sa viaze na spor spojeny s rozhodovanim v ramci zdruZenia jeho ¢lenmi o
jeho organoch a €lenoch, pri¢om toto zdruzenie vzniklo na zaklade sukromnopravnej iniciativy (§ 33 ods.
2 zakona o pofovnictve, pripadne § 80 ods. 9 zakona o pofovnictve), za u€elom vyrieSenia internych
zalezitosti v tomto zdruzeni.

10. S ohladom na uvedené nie je naplnena podmienka pravomoci spravnych sudov uvedena v § 6 ods.
1 SSP, podla ktorej spravne sudy mézu preskumat vyluéne akty vydané verejnou spravou.

11. Naopak, je naplnena podmienka pravomoci sudov rozhodujucich podfa Civilného sporového
poriadku v u€innom zneni (dalej len ,CSP*). Podla § 3 tohto zdkona sudy prejednavaju a rozhoduju
sukromnopravne spory a iné sukromnopravne veci, ak ich podfa zakona neprejednavaju a nerozhoduju
iné organy. Na zaklade vy3Sie uvedenych skuto€nosti je zrejmé, Ze rozhodovanie spojené s ¢lenstvom
a funkciou v organoch polovnickych organizacii je rozhodovanie, ktoré sa dotyka pravnickej osoby
smerom dovnutra. Ako také je sa tyka sukromnopravnych narokov jednotlivych fyzickych osdb vo vztahu
k polovnickym organizaciam, ktorych su ¢lenmi.

12. Podla § 18 ods. 4 SSP ak sud postupi vec spravnemu sudu, ktory s tym nesuhlasi z dévodu, Ze
nejde o vec patriacu do spravneho sudnictva, spravny sud ju predlozi na rozhodnutie kompetenénému
senatu najvysSieho spravneho sudu, ktorého rozhodnutim su sudy viazané. S ohfadom na skuto€nost,
Ze v danej veci nie je dana pravomoc spravnych sudov, tak ako je vymedzena v § 6 ods. 1 SSP, ale je
dana pravomoc sudov, tak ako je vymedzena v § 3 CSP, kompetenény senat rozhodol po postupeni veci
spbsobom uvedenym vo vyroku tohto uznesenia.

IV.

13. Toto uznesenie prijal kompetenény senat jednomyselne.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.



