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Uznesenie

NajvysSi spravny sud Slovenskej republiky vo veci zalobcov: 1/ T.. Z. L., adresa trvalého pobytu V. XX/
XX. K., XXX XX V. C., datum narodenia: XX.XX.XXXX, 2/ M. L., adresa trvalého pobytu V. XX/XX K.,
XXX XX V. C., datum narodenia: XX.XX.XXXX, proti zalovanym: 1/ Okresny sud Liptovsky Mikulas, 2/
Krajsky sud Zilina, 3/ Okresny stid Ruzomberok, o podani Zalobcov z 24. juna 2024, takto

rozhodol:

I. NajvysSi spravny sud Slovenskej republiky konanie o staznosti - Zalobe, pre poruSenie prava na
spravodlivy sudny proces /Ustava SR/, pre porusenie procesného prava - zakona, konanie na zaklade
nepravdivych skuto€nosti, zastavuje.

Il. Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Najvys8iemu spravnemu sudu Slovenskej republiky (dalej aj ako ,Najvy3Si spravny sud“) bolo dna
25. juna 2024 doru¢ené podanie Zalobcov, oznadené ako ,Staznost - Zzaloba, pre porusenie prava na
spravodlivy sudny proces /Ustava SR/, pre poruSenie procesného prava - zakona, konanie na zaklade
nepravdivych skuto€nosti, v ktorom Zalobcovia uviedli, Ze Zalobu podavaju z dévodu, Ze Najvy3Ssi
sud Slovenskej republiky (dalej aj ako ,Najvy$si sud“) opakovane odmieta konat, hoci sa jedna o
podozrenia, ktoré su v rozpore so zadkonmi Statu SR. Preto navrhli, aby Najvy3Si spravny sud zrusil
rozsudok Krajského sudu v Ziline sp. zn. 6Co/106/2021 z 29. maja 2019, rozsudok Okresného stdu
Liptovsky Mikulas sp. zn. 8C/190/2011 z 16. oktébra 2017, uznesenie Okresného sudu Ruzomberok sp.
zn. 2C/27/2020 z 12. decembra 2022 a uznesenie Krajského sudu v Ziline sp. zn. 9Co0/85/2023 z 26.
septembra 2023.

2. Podla § 18 ods. 1 zakona ¢&. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,SSP* alebo ,Spravny sudny poriadok®), ak spravny sud zisti, Ze vec nepatri do pravomoci
sudov, konanie zastavi; ak mozno zistit’ iny organ, do ktorého pravomoci vec patri, spravny sud mu vec
po zastaveni konania uznesenim postupi.

3. Podla § 18 ods. 2 SSP, ak spravny sud zisti, Ze nie je vecne, miestne alebo kauzalne prislusny, postupi
vec uznesenim prisludnému sudu alebo spravnemu sudu.

4. Podla § 6 ods. 1 SSP, spravne sudy v spravnom sudnictve preskimavaju na zaklade Zaléb zdkonnost
rozhodnuti organov verejnej spravy, opatreni organov verejnej spravy a inych zasahov organov verejne;j
spravy, poskytuju ochranu pred necinnostou organov verejnej spravy a rozhoduju v dalSich veciach
ustanovenych tymto zdkonom.

5. Do pravomoci spravneho sudnictva, na ktorého Cele stoji Najvy33i spravny sud Slovenskej republiky,
patri poskytovanie sudnej ochrany proti aktom organov verejnej spravy (Statnej spravy a samospravy),
nie proti aktom akychkolvek inych organov verejnej moci, napr. inych sudov.

6. Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky mbéze rozhodovat iba sp6sobom ustanovenym Spravnym
sudnym poriadkom. MdzZe zru8it napadnuté rozhodnutie alebo opatrenie organu verejnej spravy, ulozit
Zalovanému, aby v urenej lehote konal a rozhodol, vydal opatrenie alebo vykonal uUkon, priznat
Zalobcovi primerané finan&né zadostucinenie za zistenu nec€innost, zakazat Zalovanému pokracovat v
napadnutom inom zasahu organu verejnej spravy, a ak je to mozné, ulozit mu povinnost obnovit' stav



pred zasahom organu verejnej spravy, pripadne urcit, Ze napadnuty iny zasah organu verejnej spravy
bol nezékonny.

7. Napokon, Najvy$Si spravny sud Slovenskej republiky rozhoduje o Zalobach v prvej a jedinej inStancii
iba v pripadoch uvedenych v § 11 pism. a) az g) Spravneho sudneho poriadku (o spravnej Zalobe
proti rozhodnutiu vyboru Narodnej rady Slovenskej republiky na preskimavanie rozhodnuti Narodného
bezpelnostného uradu, v konani o registraciu kandidatnych listin pre volby do Narodnej rady Slovenske;j
republiky a pre volby do Eurdpskeho parlamentu, v konani o prijati navrhu za kandidata na funkciu
prezidenta Slovenskej republiky, v konani o Zalobe o odmietnuti registracie politickej strany alebo
politického hnutia, v konani o Zalobe generalneho prokuratora Slovenskej republiky na rozpustenie
politickej strany, v konani vo veciach ustavnosti a zakonnosti volieb do organov Uzemnej samospravy, v
konani o kompeten&nych Zalobach). Inak o Zalobach v oblasti verejnej spravy rozhoduju spravne sudy
v Bratislave, Banskej Bystrici a KoSiciach (§ 10 Spravneho sudneho poriadku).

8. Z vysSie popisanych skutoCnosti vyplyva, Ze typ sudnej ochrany, ktorej poskytnutia sa domahaju
Zalobcovia, nepatri do vecnej prislusnosti sustavy spravnych sudov (§ 10 a § 11 Spravneho sudneho
poriadku).

9. Preto nasledne Najvy3si spravny sud Slovenskej republiky pristupil k preskimaniu toho, &i st splnené
podmienky na postup podla § 18 ods. 1 a 2 SSP, teda na postupenie veci inému sudu respektive inému
organu verejnej moci, pricom ustalil, Ze na takyto postup nie su splnené zakonné podmienky a to z
dovodu, Ze neidentifikoval iny sud alebo organ verejnej moci, ktory by disponoval pravomocou tuto vec
posudit a nasledne rozhodnut.

10. Zalobcovia sa v zasade domahaju, aby Najvy$si spravny sud ,nahradil* nekonajuci Najvy$si sud
a zrusil vySsie citované rozsudky a uznesenia civilnych sudov, ktoré je, ako uz bolo vy3$Sie uvedené,
mozné zruSit' len na zaklade riadnych alebo mimoriadnych opravnych prostriedkov upravenych v
zakone &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov, prostrednictvom
prislusného odvolacieho sudu respektive dovolacieho sudu, ktorym je Najvyssi sud Slovenskej republiky.
V neposlednom rade prichadza do Uvahy aj zru$enie rozhodnutia sidu Ustavnym sidom Slovenskej
republiky, na zéklade Ustavnej staznosti, ktora ale musi byt podana Ustavnému sidu Slovenskej
republiky.

11. Vychadzajuc z vysSie uvedeného Najvy$Siemu spravnemu sudu neprislicha pravomoc nahradenia
pravomoci NajvysSieho sudu, s ktorej vykonom nie su Zalobcovia spokojni a teda Zalobcovia sa nem6zu
cestou Najvy3Sieho spravneho sudu domahat preskimania a nasledného zrudenia vyssie uvedenych
rozhodnuti civilnych stdov. Zalobcovia maji na obranu svojich prav vyuZit prave a len opravné
prostriedky, ktoré im priznava Civilny sporovy poriadok, €o zrejme z dévodu vyslovenej nespokojnosti s
(ne)konanim NajvysSieho sudu aj realizovali.

12. Najvy8si spravny sud nepristipil k postupeniu veci Najvy3Siemu sudu Slovenskej republiky
respektive inému civilnému sudu, nakofko z obsahu podania mal preukazané, Zze sa nejedna o riadny
respektive mimoriadny opravny prostriedok (odvolanie, respektive dovolanie) proti vysSie uvedenym
rozhodnutiam civilnych stidov. Zalobcovia, ako uz bolo uvedené vyssie, totiZ svoje podanie doruéené na
Najvy88i spravny sud oddvodriuju tym, Ze Najvys8i sud vo veci opakovane odmieta konat, a preto sa
domahaju prave a len vo vztahu k NajvysSiemu spravnemu sudu, aby vo veci, po vyZiadani spisového
materialu, konal, preskimal napadnuté rozhodnutia sudov a rozhodol. V suvislosti s uvedenym Najvy3si
spravny sud dodava, Ze pokial Zalobcovia namietaju, Ze Najvy$Si sud odmieta vo veciach konat, ¢im
mdbze dochadzat k zbyto€nym prietahom v konani, mézu vyuzit' tiez institut staznosti podla § 62 zakona
€. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

13. Vychadzajuc z vySSie uvedenych skuto€nosti Najvyssi spravny sud konanie vo veci o staznosti -
Zalobe, pre porusenie prava na spravodlivy sudny proces /Ustava SR/, pre porusenie procesného prava
- zakona, konanie na zaklade nepravdivych skutognosti, postupom podfla § 18 ods. 1 SSP zastavil a to
bez nasledného postupenia veci inému sudu alebo organu verejnej moci.

14. O trovach konania bolo rozhodnuté podfa § 170 pism. a) SSP, kedZe konanie bolo zastavené.

15. Toto rozhodnutie prijal senat Najvy8Sieho spravneho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.



