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Uznesenie

NajvysSi spravny sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Anity Filove;j,
zo sudkyne Mgr. Kristiny Babiakovej a zo sudcu JUDr. Rastislava Dlugosa, PhD. (sudca spravodajca), vo
veci zalobcu (stazovatela): Gleason Development Services Kft., so sidlom Hatar at. 12, 2724 Ujlengyel,
Madarska republika, pravne zastipeny: Advokatska kancelaria LWL, s.r.0., ICO: 54 846 382, so sidlom
Safarikova 431/4, 924 01 Galanta, proti zalovanému: Finan&né riaditelstvo Slovenskej republiky, so
sidlom Lazovna 5952/63, 974 01 Banska Bystrica, za Ugasti: Douane spol. s r. 0., ICO: 36 232 319,
so sidlom Mlie¢any 61, 929 01 Dunajska Streda, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného
€. 333624/2021 z 20. decembra 2021, o kasacnej staznosti zalobcu proti rozsudku Spravneho sudu v
Bratislave ¢. k. TT - 20 S 18/2022-117 z 11. aprila 2024, takto

rozhodol:

. Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky kasacné konanie zastavuije.
Il. Ziaden z uCastnikov konania nema pravo na nahradu trov kasaéného konania.

odovodnenie:

1. Spravny sud v Bratislave (dalej len ,spravny sud®) rozsudkom &. k. TT - 20 S 18/2022-117 z 11. aprila
2024 zalobcovu spravnu zalobu, ktorou sa domahal zruSenia rozhodnutia zalovaného ¢. 333624/2021
z 20. decembra 2021, zamietol. Napadnutym rozhodnutim Zalovany v jednom spojenom konani potvrdil
rozhodnutia Colného uUradu Trnava, pobo¢ka Dunajska Streda (dalej len ,prvostupriovy spravny organ‘)
€. 216552/2021, €. 216539/2021 a €. 216530/2021 vSetky zhodne z 10. maja 2021, ktorymi prvostupriovy
spravny organ Zalobcovi vyrubil colny dlh pozostavajuci zo sumy dane z pridanej hodnoty v pripade
rozhodnutia &. 216552/2021 vo vyske 4 245,30 eur, v pripade rozhodnutia €. 216539/2021 vo vyske 4
256,85 eur a v pripade rozhodnutia €. 216530/2021 vo vySke 4 285,17 eur.

2. Proti rozsudku spravneho sudu podal Zalobca (dalej len ,staZovatel”) kasaénu staznost z dévodov
podla § 440 ods. 1 pism. g) zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorsich
pravnych predpisov (dalej len ,SSP“) a navrhol, aby kasaény sud rozsudok spravneho sudu zrusil a vec
mu vratil na dalSie konanie alternativne, aby kasa¢ny sud zmenil rozsudok spravneho sudu tak, Ze zrusi
rozhodnutie Zalovaného a vec vrati Zalovanému na dalSie konanie.

3. Vec bola predloZzena Najvy8Siemu spravnemu sudu 14. augusta 2024, ktory o nej rozhodol v zloZeni
uvedenom v zahlavi tohto uznesenia.

4. Najvys8i spravny sud najskor skumal, &i su splnené procesné podmienky na vecné prejednanie
kasacnej staznosti.

5. Podfa § 35 ods. 1 SSP procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost' mat’ prava a povinnosti, organ
verejnej spravy a ten, komu ju zakon priznava. Podla § 452 ods. 1 SSP na konanie na kasanom sude
sa primerane pouZziju ustanovenia druhej Casti tohto zakona, ak tento zdkon neustanovuje inak. Podla §
99 pism. b) SSP spravny sud konanie uznesenim zastavi, ak zistil taky nedostatok procesnej podmienky
konania, ktory nemozno odstranit, a nebol dévod na odmietnutie Zaloby podfa § 98 ods. 1 SSP.

6. Podla § 451 ods. 2 SSP Spravny sud v Bratislave v stanovisku z 13. augusta 2024 k tu napadnutému
rozsudku oznamil Najvy88iemu spravnemu sudu, Zze z madarského obchodného registra vyplyva, Ze



stazovatel bol z tohto registra vymazany po ukonc&eni likvidacie 13. decembra 2023, a teda spolo&nost
Gleason Development Services Kft. uz nema existovat.

7. Kasacny sud si na oficialnej webovej stranke madarského obchodného registra vysSie uvedené
informéacie overil a zistil rovnaké skutoCnosti ako Spravny sud v Bratislave. Z hladiska pravne;j
istoty kasaCny sud 17. septembra 2024 oznamil advokatovi stazovatela svoje zistenia, k oznameniu
prilozil aktualny vypis z madarského obchodného registra preukazujuci zanik stazovatela, poukazal
na prislusné zakonné ustanovenia oddvodrujuce zastavenie konania v pripade zaniku strany a vyzval
advokata staZovatela, aby sa v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy k predmetnym zisteniam vyjadril a
uviedol &i staZzovatel ako madarska obchodna spolo€nost zanikol, alebo & ma pravneho nastupcu.
Kasacny sud Ziadal uvedené podloZit’ relevantnymi listinami. Vyzva kasaéného sudu bola advokatovi
stazovatela doru¢ena do elektronickej schranky 30. septembra 2024, tzn. Ze lehota na vyjadrenie marne
uplynula 10. oktdbra 2024, pricom advokat staZzovatela sa v uvedenej lehote a ani po nej nevyjadril.

8. Zo vSetkych uvedenych dbvodov tak kasacny sud dospel k zaveru, Ze jeden z ugastnikov konania
stratil procesnu subjektivitu v zmysle § 35 ods. 1 SSP a contrario. KedZe ide o neodstranitefny
nedostatok procesnej podmienky kasacného konania, bez naplnenia ktorej nie je mozné v konani dale;j
pokraCovat, kasacny sud v zmysle § 452 ods. 1 SSP v spojeni s § 99 pism. b) SSP uznesenim rozhodol
o zastaveni kasacného konania bez toho, aby sa dalej zaoberal dévodmi kasaCnej staznosti. Na tomto
mieste kasaCny sud poukazuje na rovnaky procesny postup napr. vo veciach sp. zn. 2 Stk 52/2022, 2
Stk 65/2022, 5 Stk 51/2022 vSetky z 26. oktobra 2023 alebo 3 Sfk 83/2022 zo 14. decembra 2023, ktoré
sa obdobne tykali zaniku belgickej obchodnej spolo¢nosti.

9. O naroku na nahradu trov kasaéného konania rozhodol kasaény sud v zmysle § 467 ods. 1 v spojeni
s § 170 pism. b) SSP tak, Ze Ziadnemu z u¢€astnikov pravo na nahradu trov konania nepriznal, kedze
doslo k zastaveniu kasaéného konania.

10. Toto rozhodnutie prijal senat Najvy8Sieho spravneho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu opravny prostriedok nie je pripustny.



