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Uznesenie

NajvysSi spravny sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: W. H., nar. X. V. XXXX, bytom O. XXX,
W., proti Zalovanému neurcito oznaenému ako: Asset Management, sprav. spol., a.s., Ul. Tomasikova
48, Bratislava, o zaplatenie 81.102,- eur s prisl., konajuc o podanom opravnom prostriedku Zalobcu proti
uzneseniu NajvySSieho spravneho sudu SR sp. zn. 5SZNSS/2/2024 zo dna 25. jula 2024, takto

rozhodol:

|. Staznost sa odmieta.

1. Zalobcovi sa pravo na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Podanim datovanym k 30. aprilu 2024, spolu so sprievodnym listom datovanym k 21. maju 2024,
adresovanym predsedovi Najvy$Sieho spravneho sudu Slovenskej republiky, oznaCenym ako ,konanie
0 spravnej zalobe®, sa Zalobca voc¢i zalovanému obtazne zrozumitelnou Zalobou domahal zaplatenia
sumy 81.102,- € s prisluSenstvom. Podanie bolo NajvySSiemu spravnemu sudu Slovenskej republiky
(dalej len ,NajvysSi spravny sud®) doruéené 22. maja 2024.

2. Predmetna vec bola nahodnym vyberom technickymi a programovymi prostriedkami schvalenymi
Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky pridelend na rozhodnutie senatu 5S a bola jej
pridelena spisova znacka 5SzNSS/2/2024.

3. Najvyssi spravny sud nésledne uznesenim sp. zn. 5SZNSS/2/2024 zo diia 25. jula 2024 (dalej len
.napadnuté uznesenie®) prejednavanu vec v zmysle § 18 ods. 2 zakona ¢&. 162/2015 Z. z. Spravny
sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,SSP*) postupil na prejednanie Mestskému sudu
Bratislava IV ako miestne prislusnému v8eobecnému sudu Zalovaného. Najvyssi spravny sud dospel k
zaveru, Ze Zaloba, ktorou sa Zzalobca domahal vo€i Zalovanému zaplatenia konkrétnej sumy, nepatri do
pravomoci NajvysSieho spravneho sudu ani do spravneho sudnictva, nakofko sa jednalo o civilnu vec
patriacu do pésobnosti civilného sudu.

4. Proti napadnutému uzneseniu Najvy$Sieho spravneho sudu podal Zalobca opravny prostriedok
oznaleny ako: ,Staznost proti tomuto uzneseniu zo dia 25. jula 2024 v zmysle zédkona o staznostiach
€. 9/2010- zdbvodnenie®. Z obsahu podania doru¢eného NajvysSiemu spravnemu sudu dfia 17.09.2024
oznalené ako ,staznost“ NajvysSiemu spravnemu sudu vyplynulo, Ze sa Zalobca snazil tymto spdsobom
vyuzit institat riadneho, pripadne mimoriadneho opravného prostriedku v zmysle ustanoveni Spravneho
sudneho poriadku.

5. Z obsahu predmetného podania vyplyva, Ze Zalobca nesuhlasil s napadnutym uznesenim Najvy3ssieho
spravneho sudu a povazoval ho za neoddvodneny ¢im doslo k poruseniu jeho obc¢ianskych prav v zmysle
§ 2 ods. 1 a 2 SSP a prava na sudnu ochranu podfa Ustavy Slovenskej republiky. Namietal, Ze postup



Najvyssieho spravneho sudu bol neprimerany, nedévodny a nepodlozeny Ziadnymi dékazmi. Uviedol, Ze
podla neho je voci napadnutému uzneseniu pripustny opravny prostriedok, pri€om napadnuté uznesenie
povazoval za neplatné a irelevantné.

6. Predmetna vec bola nahodnym vyberom technickymi a programovymi prostriedkami schvalenymi
Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky pridelend na rozhodnutie senatu 4S a bola jej
pridelena spisova znacka 4SzNSS/5/2024.

7. Podla § 2 ods. 1 SSP v spravnom sudnictve poskytuje spravny sud ochranu pravam alebo pravom
chranenym zaujmom fyzickej osoby a pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy a rozhoduje v dalSich
veciach ustanovenych tymto zakonom.

8. Podla § 2 ods. 2 SSP kazdy, kto tvrdi, Ze jeho prava alebo pravom chranené zaujmy boli
porusené alebo priamo dotknuté rozhodnutim organu verejnej spravy, opatrenim organu verejnej spravy,
necinnostou organu verejnej spravy alebo inym zasahom organu verejnej spravy, sa méze za podmienok
ustanovenych tymto zakonom domahat ochrany na spravnom sude.

9. Podla § 6 ods. 1 SSP, spravne sudy v spravnom sudnictve preskimavaju na zaklade Zaldb zakonnost
rozhodnuti organov verejnej spravy, opatreni organov verejnej spravy a inych zasahov organov verejne;j
spravy, poskytuju ochranu pred necinnostou organov verejnej spravy a rozhoduju v dalSich veciach
ustanovenych tymto zdkonom.

10. Podla § 149 ods. 1 SSP v pisomnom vyhotoveni uznesenia sa uvedie oznacenie spravneho
sudu, ktory ho vydal, ozna€enie u¢astnikov konania a veci, vyrok, odévodnenie, poucenie o opravnom
prostriedku a def a miesto vydania uznesenia.

11. Podla § 133 ods. 2 SSP proti rozhodnutiu spravneho sudu nie je pripustny opravny prostriedok, ak
tento zédkon neustanovuije inak.

12. Podla ust. § 11 SSP Najvyssi spravny sud rozhoduje:

a) o spravnej zalobe proti rozhodnutiu vyboru Narodnej rady Slovenskej republiky na preskiumanie
rozhodnuti Narodného bezpeénostného uradu,

b) v konani o registraciu kandidatnych listin pre vofby do Narodnej rady Slovenskej republiky a pre volby
do Eurépskeho parlamentu,

¢) v konani o prijati navrhu na kandidata na funkciu prezidenta Slovenskej republiky,

d) v konani o Zalobe o odmietnuti registracie politickej strany alebo politického hnutia (dalej len ,politicka
strana"“),

e) v konani o Zalobe generalneho prokuratora Slovenskej republiky na rozpustenie politickej strany,

f) v konani vo veciach Ustavnosti a zakonnosti volieb do organov Uzemnej samospravy,

g) v konani o kompetencnych Zalobach,

h) o kasaénych staznostiach.

13. NajvysSi spravny sud po oboznameni sa s obsahom podania Zalobcu konstatuje, Ze opravny
prostriedok (staznost) Zalobcu smeruje proti uzneseniu voci ktorému opravny prostriedok (ani
mimoriadny opravny prostriedok) nie je pripustny. V tomto smere je potrebné zarover konstatovat, Ze
napadnuté uznesenie sp. zn. 5SZNSS/2/2024 zo diia 25. jula 2024 voéi, ktorému staznost smeruje,
obsahuje v zmysle § 149 ods. 1 SSP vSetky zakonné nalezitosti, vratane poudenia o opravnom
prostriedku, v ktorom Najvy$Si spravny sud jednoznaCne a spravne uviedol, Ze voci uvedenému
uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

14. NajvysSi spravny sud podotyka, Ze Zalobca sa nemdze domahat preskimania, pripadne zruSenia
napadnutého uznesenia z dévodu svojej nespokojnosti. Ak NajvySsi spravny sud (tak ako aj v pripade
Zalobcu) zisti, €i uz z vlastnej iniciativy, alebo na ndmietku ucastnika konania, Ze nie je vecne, miestne
alebo kauzalne prislusny, postupi vec uznesenim v zmysle § 18 ods. 2 SSP prisluSnému sudu. Uvedené
ustanovenie sleduje ochranu prav u€astnikov a garanciu zachovania pravnych ucinkov spojenych s



podanim Zaloby alebo iného podania. Uvedené je prejavom garancie zakladného prava na sudnu
a ind pravnu ochranu v zmysle &l. 46 ods. 1, 2 Ustavy SR. Najvy$si spravny sud tak nad ramec
oddvodnenia konStatuje, Ze Zalobca nebol napadnutym uznesenim Najvyssieho spravneho sudu sp.
zn. 5SZNSS/2/2024 zo dfia 25. jula 2024 nijakym spbsobom ukrateny na svojich pravach a pravom
chranenych zaujmoch a rovnako mu nebola odriatéd moznost prava na sudnu ochranu. Pokial sa Zalobca
domaha ochrany svojich prav, méze tak konat aj nadalej konat pred vecne a miestne prislusnym sidom.

15. Najvy88i spravny sud zaroven konstatuje, Ze v zmysle vy3Sie citovanych ustanoveni, podanie
Zalobcu nespada ani do pravomoci Najvyssieho spravneho sudu v pripadoch uvedenych v § 11 pism.
a) az g) SSP. Do pravomoci spravneho sudnictva, na ktorého &ele stoji NajvySsi spravny sud, patri
totiz poskytovanie sudnej ochrany proti aktom organov verejnej spravy (Statnej spravy a samospravy),
pricom méze rozhodovat' iba spdsobom ustanovenym Spravnym siudnym poriadkom.

16. Vzhladom na vysloveny zaver o nepripustnosti podania opravného prostriedku a nedostatku
pravomoci NajvysSieho spravneho sudu, rozhodol Najvyssi spravny sud tak ako je uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia a podanie Zalobcu v zmysle § 98 ods. 1 pism. g) SSP v spojeni s § 133 ods. 2 SSP.

17. O trovach rozhodol Najvy3Si spravny sud podla § 170 pism. a/ SSP. Podla tohto ustanovenia Ziaden
z ugastnikov konania nema pravo na nahradu trov konania, ak Zaloba bola odmietnuta. Preto nahradu
trov konania nepriznal.

18. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$Sieho spravneho sudu v pomere hlasov 3 : 0 (§ 463 v spojeni
s § 147 ods. 2 a § 139 ods. 4 SSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.



