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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

NajvysSi spravny sud Slovenskej republiky v senate zlozenom zo sudcov: Michal Novotny (sudca
spravodajca) ako predseda senatu, JUDr. Jana Martincekova ako ¢lenka senatu a JUDr. Martin Tiso ako
&len senatu vo veci Zalobkyne: KONZEKO spol. s r.o., ICO: 31 659 772, Areal NPZ 510, Marku$ovce,
zastupenej: WITT&KLEIM ADVOKATSKA KANCELARIA S.R.O., ICO: 47 257 164, Dolna 6, Banska
Bystrica, proti zalovanej: Socialna poistovia, ustredie, Ul. 29. augusta 8 a 10, Bratislava, o preskimanie
rozhodnutia zo 17. januara 2023, €. 3208-3/2023-BA, o kasacnej staznosti zalovanej proti rozsudku
Spravneho sudu v KosSiciach sp. zn. KE-3Sa/5/2023 z 30. novembra 2023 takto

rozhodol:

I. Kasa¢na staznost sa zamieta.
II. Zalobkyha ma voci zalovanej pravo na nahradu 100 % trov kasa&ného konania.

odovodnenie:

l.

Administrativne konanie a konanie pred spravnym siudom

1. Z administrativneho spisu Zalovanej vyplyva, Ze Zalobkyfia bola v marci 2022 zamestnavateflkou
zamestnancov, ktori boli u€astni na socialnom poisteni. V aprili 2022 podala poboCke Zalovanej v
SpiSskej Novej Vsi mesalny vykaz poistného, v ktorom okrem iného uviedla, Zze datumom vyplaty prijmov
zamestnancov za marec je 30. aprila 2022, poistné vSak do tohto datumu neodviedla. Okresny sud
KoSice | uznesenim z 13. aprila 2022, ktoré bolo uverejnené vo vydani Obchodného vestnika z 21.
aprila 2022, zagal vodi Zalobkyni restrukturalizaéné konanie. Dal$im uznesenim, ktoré bolo uverejnené
vo vydani z 19. maja 2022, okresny sud povolil jej reStrukturalizaciu. Koneéne, uznesenim z 29.
decembra 2022, uverejnenym vo vydani Obchodného vestnika zo 4. januara 2023, okresny sud schvalil
reStrukturalizacny plan a ukondil reStrukturalizaciu Zalobkyne.

2. Pocas restrukturalizacie pobocka Zalovanej rozhodnutim z 5. septembra 2022 predpisala Zalobkyni
poistné za marec 2022 v celkovej sume 10.295,86 €. Napriek odvolaniu Zalobkyne Ustredie Zalovane;j
preskimavanym rozhodnutim zo 17. januara 2023 potvrdilo rozhodnutie pobocky. Zdoéraznilo, Ze
povinnost’ platit’ poistné vznika priamo zo zakona a rozhodnutie o jeho predpisani je len deklaratérne.
Podla hlasenia samotnej Zalobkyne, ktoré predloZila az 21. aprila 2022, sa poistné stalo splatnym 30.
aprila 2022, teda az po zacati restrukturalizaného konania. Bola teda opravnena ho uhradit do 30.
aprila 2022, kedy vznikla pohladavka na toto poistné.

3. Spravny sud tu napadnutym rozsudkom sp. zn. KE-3Sa/5/2023 podla § 191 ods. 1 pism. c) SSP
zru8il preskimavané rozhodnutie, ako aj rozhodnutie pobocky z 5. septembra 2022. VV odbvodneni
sa stotoznil s nazorom, Ze pohladavka na poistné za marec 2022 vznikla 1. aprila 2022, teda pred
zacatim reStrukturalizacie, a Zalovana si ju v nej podla § 120 ods. 1 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze
a restrukturalizacii mala prihlasit. Ustanovenie § 120 ods. 2 cit. zak. v zneni u€innom od 1. marca
2017 viaze vznik pohladavky na okamih, kedy bol diZnik prvykrat opravneny plnit ju, a argumentacia
Zalovanej nezohladriuje tuto zmenu. Podfa § 129, § 138 ods. 1 a § 139 ods. 1 zakona €. 461/2003



P

Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov méze platitel poistného zaplatit’ poistné ihned
po uplynuti prislusného kalendarneho mesiaca, a vtedy vznika pohladavka nar. ReStrukturalizacia
Zalobkyne sa zacala s pravnymi u¢inkami od 22. aprila 2022, pri€om Zalovana uz od 21. aprila 2022
mala k dispozicii udaje, na zaklade ktorych mohla uplatnit poistné za marec 2022. VV zavere spravny sud
odkazal na rozsudky tunajdieho sudu sp. zn. 7 Ssk 17/2022 a 9 Szsk 31/2021, v ktorom boli vyjadrené
rovnaké nazory na vyklad § 120 ods. 2 zakona €. 7/2005 Z. z.

Il.

Kasacna staznost a vyjadrenia k nej

4. V¢&as podanou kasa¢nou staznostou sa zalovana domaha zru3enia tohto rozsudku a vratenia veci na
dalSie konanie. Pohladavke podfa nej musi zodpovedat dlh, teda povinnost’ diZznika pinit. Ustanovenie
§ 170 ods. 21 zakona ¢&. 461/2003 Z. z. v3ak za evidovany nedoplatok na socialne poistenie povazuje
pohladavku na poistnom. Z tohto a inych ustanoveni vyplyva, Ze dlh na poistnom vznika az neodvedenim
poistného v€as, a do tohto okamihu Zalovana ani neeviduje voéi platitelovi nedoplatok. Poistné a
prispevky, ktoré nie su nedoplatkom, si Zalovana neméze uplatfiovat' v restrukturalizacii. Podla toho
tak treba posudzovat’ aj opravnenie platitela odviest poistné a prispevky na ucely § 120 ods. 2 zakona
€. 7/2005 Z. z. Pokial by zakonodarca chcel ustalit’ vznik verejnopravnej pohlfadavky bez ohladu na
splatnost, bol by to bol rozlisil rovnako, ako to urobil pri sukromnopravnej pohladavke.

5. Zalobkyfa navrhla zamietnut kasaénl staznost. Zalovanej vytkla, Ze nadalej zotrvava na néazore, ze
pre posudenie vzniku pohfadavky na poistné su rozhodné len ustanovenia zakona €. 461/2003 Z. z. To
vSak odporuje judikature tunajSieho sudu, podla ktorej sa vznik pohladavky na ucely toho, & sa mala
prihlasit do restrukturalizacie, posudzuje predovsetkym podla § 120 ods. 2 zakona &. 7/2005 Z. z.

Il

Posudenie veci kasaénym sudom

6. NajvysSi spravny sud Slovenskej republiky ako sud kasacny (§ 438 ods. 2 SSP) preskumal napadnuty
rozsudok v celom rozsahu (§ 453 ods. 1 SSP) a predchadzajuce konanie pred spravnym sidom bez
nariadenia pojednavania (§ 455 SSP) v medziach uplatnenych kasaénych bodov (§ 453 ods. 2 SSP).
7. Podstatu kasacnej staznosti Zalovanej tvori argumentacia, Ze pre vznik pohladavky na poistné (a
prispevky na starobné déchodkové sporenie) su rozhodujuce ustanovenia zadkona €. 461/2003 Z. z. Uz
velky senat tunajsieho sudu v8ak v rozsudku sp. zn. 19 SVs 1/2023 vyslovil pravny nazor, Ze na ucely
vykonu socidlneho poistenia je sice klu€ovym a v8eobecnym pravnym predpisom zakon &. 461/2003 Z.
z., av8ak v pripade, ak do oblasti socialneho poistenia vstupi ina pravna skuto€nost, v tomto konkrétnom
pripade zaclatie reStrukturalizaného konania a nan nadvazujuce jeho dalSie fazy, musi sa uprednostnit’
zakon €. 7/2005 Z. z. majuci v takom pripade postavenie Specialneho pravneho predpisu. Na zaklade
toho velky senat dospel k zaveru, Ze aj vznik pohladavky Zalovanej sa v tomto pripade musi posudit
predovSetkym podfa § 120 ods. 2 cit. zak. (hoci v danej veci iSlo o pohfadavku na penale podfa § 240
zakona €. 461/2003 Z. z.). Podla § 466 ods. 3 SSP je tu konajuci senat kasaéného sudu viazany tymto
pravnym nazorom a nevidi Ziaden dévod sa od neho odklahat. Preto nie je podstatny ani odkaz Zalovane;j
na ustanovenie § 170 ods. 21 zakona €. 461/2003 Z. z., ktoré nepodava definiciu pohladavky (a uz
vbbec nie na ucely zédkona &. 7/2005 Z. z.), ale len vymedzuje definiciu nedoplatku na u&ely poskytovania
informacii do databaz podla velmi Specifického zékona &. 177/2018 Z. z. (zakon proti byrokracii).

8. Pokial ide o samotnu otazku, odkedy je platitel poistného opravneny zaplatit’ poistné, mozno odkazat
na rozsudky tunajSieho sudu sp. zn. 9 Szsk 31/2021 alebo 7 Ssk 17/2022, ktoré citoval aj spravny
sud. Podla § 129 ods. 1 zakona €. 461/2003 Z. z. sa suma poistného uréuje percentualnou sadzbou
z vymeriavacieho zékladu dosiahnutého v rozhodujucom obdobi, ktorym podfa § 139 ods. 1 cit. zak.
je spravidla kalendarny mesiac, za ktory sa plati poistné, a to aj pre zamestnavatela (§ 139 ods. 3 cit.
z4k.). Podla § 141 ods. 2 cit. z&k. za zamestnanca odvadza poistné zamestnavatel a podla § 142 ods. 1
tohto zakona sa poistné plati zasadne za kalendarny mesiac pozadu. Uplynutim kalendarneho mesiaca
je zamestnavatel v zasade schopny ustalit, i zamestnanec bol alebo nebol poistencom, vie zistit vysku
jeho vymeriavacieho zakladu a dokaze z neho vypocitat’ poistné. Na zaklade toho spravny sud - v zhode
s tunajSim sudom - uzavrel, Ze zamestnavatel je opravneny spinit svoju povinnost odviest (zaplatit)
poistné, ktoré plati sam a ktoré plati jeho zamestnanec podla § 141 ods. 1 a 2 zdkona &. 461/2003 Z. z., v
prvy den po uplynuti kalendarneho mesiaca, ktory je rozhodujucim obdobim na uréenie vymeriavacieho
zakladu jeho zamestnancov (§ 139 ods. 1 a 3 cit. zak.). Opaény vyklad - Ze by platitel nebol opravneny
(nesmel) zaplatit’ poistné pred splatnostou - uz tunajsi sud v uvedenych rozsudkoch oznadil za zjavne
absurdny.

IV.

Zaver



9. Z uvedenych dévodov kasacna staznost Zalovanej nie je ddvodna, a tak ju kasaény sud podfa § 461
SSP rozsudkom (§ 457 ods. 1 SSP) zamietol.

10. PretoZe Zalobkyfa bola v kasagnom konani plne uspesny, podla § 167 ods. 1 v spojeni s § 467 ods.
1 SSP jej kasaény sud priznal aj nahradu trov kasa&ného konania proti neuspesnej zalovane;j.

11. Tento rozsudok bol prijaty pomerom hlasov 3:0 (jednomyselne).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.



