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Rozhodnutie

NajvysSi spravny sud Slovenskej republiky v disciplinarnom senate zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Violy Takacovej, PhD., LL.M., sudcov prof. JUDr. PhDr. Petra Potascha, PhD. a Mgr. Kristiny
Babiakovej a prisediacich sudcov Mgr. Heleny Krikovej a JUDr. Adriany Soldan Steinerovej, v
disciplinarnej veci vedenej proti [.A.. W.. J. Y., sudnemu exekutorovi so sidlom Exekutorského uradu
Z. X, T., zastipeného Advokatskou kancelariou Hopferova, s.r.o., so sidlom Bajzova 2, Kosice, ICO:
47 254 220, v konani o navrhu ministra spravodlivosti Slovenskej republiky na zacatie disciplinarneho
konania pre zavazné disciplinarne previnenie podfa § 220 ods. 1 v spojeni s § 220 ods. 2 zakona ¢.
233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni
dal8ich zakonov, podanému dfia 01. oktdbra 2024, na ustnom pojednavani dfia 08. januara 2025, podla
§ 34 ods. 1 zakona €. 432/2021 Z.z. o disciplinarnom poriadku NajvysSieho spravneho sudu Slovenskej
republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov (disciplinarny sudny poriadok), tak t o

rozhodol:

L. W.. J. Y., ICO: XX XXX XXX, stdny exekutor so sidlom Exekutorského dradu Z. C.. X, T.

sa uznava vinnym,

Ze ako povereny exekutor v exekuénom konani vedenom pod sp. zn. XXEX XXX/XX v obdobi od 08.
jula 2022 do 06. septembra 2023 nepoukazoval ani nezabezpecil poukazovanie priebezne vymozenych
penaznych prostriedkov v celkovej vyéke 322,42 eur opravnenému BENCONT COLLECTION, a.s.,
Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO: 47 967 692,

teda

porusil svoju povinnost uvedenu v ustanoveni § 29 ods. 8 a ods. 12 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekucnej Cinnosti (Exeku€ny poriadok) a o0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov,

¢im sa

dopustil zavazného disciplinarneho previnenia v zmysle § 220 ods. 1 a ods. 2 Exeku¢ného poriadku,
za to sa mu uklada

disciplinarne opatrenie v zmysle § 221 ods. 2 pism. b) Exeku&ného poriadku, a to pefiazna pokuta vo
vySke 300,- EUR.

odovodnenie:

l.
Navrh na zacatie disciplinarneho konania



1. Navrhom z 25. septembra 2024, ktory bol NajvysSiemu spravnemu sudu Slovenskej republiky (dalej
len ,najvyssi spravny sud®) dorueny 01. oktébra 2024 sa minister spravodlivosti Slovenskej republiky
(dalej len ,navrhovatel*) domahal rozhodnutia, ktorym by disciplinarny senat uznal sudneho exekutora
I.. W.. J. Y. vinnym za spachanie zavazného disciplinarneho previnenia podla § 220 ods. 1 v spojeni s §
220 ods. 2 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti (Exekuény poriadok) a o
zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,,Exp“) spoCivajucom v tom, Ze v exekué¢nom konani XXEX
XXX/XX vedenom na Exekutorskom trade Z. X, T., v prospech opravneného: BENCONT COLLECTION,
a.s., Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO: 47 967 692 (dalej ako ,opravneny*), proti povinnému: |.B.
V., nar. XX. XX.XXXX, X. XXX/XX, K. v obdobi od 30. juna 2022 do 07. septembra 2023 nepoukazoval
ani nezabezpedil poukazovanie priebezne vymozZenych pefiaznych prostriedkov v celkovej vysSke 322,42
EUR opravnenému. Na zaklade takto koncipovaného skutku zo strany navrhovatela mal sudny exekutor
porusit ustanovenia § 29 ods. 3 a ods. 8 a ods. 9 Exp. Za zavazné disciplinarne previnenie navrhol,
aby disciplinarny senat uloZil suidnemu exekutorovi disciplinarne opatrenie podla § 222 ods. 2 pism. b)
Exp spocivajuce v uloZeni pokuty vo vyske 1 000,- EUR.

2. Navrhovatel disciplindrny navrh oddévodnil tym, Ze Statny dohlad nad c&innostou disciplinarne
obvineného zacal vykonavat dnfia 05. oktdbra 2023, kedy mu bol doru¢eny podnet opravneného -
spolo¢nosti BENCONT COLLECTION a.s., Bratislava, na preSetrenie vybavenia staznosti Slovenskou
komorou exekutorov v suvislosti s postupom sudneho exekutora v exeku€énom konani sp. zn. XXEX
XXX/IXX, v ktorom nepoukazoval vymozené penazné prostriedky opravnenému. Na zaklade tejto Zziadosti
pristupil navrhovatel k preSetreniu postupu sidneho exekutora v exekuénom konani XXEX XXX/XX a
podla § 8 ods. 4 Exp vyzval sudneho exekutora listom €. S-MSSR-000082/2023 z 15. decembra 2023
na predloZenie exekuéného spisu a vyjadrenia, ktoré bolo navrhovatelovi zaslané dria 18. januara 2024.
Navrhovatel preskimanim exekuéného spisu sp. zn. XXEX XXX/XX zistil, Ze sudny exekutor vydal v
danom exeku&nom konani dfa 04. aprila 2022 prikaz na za¢atie exekucie zrazkami z déchodku, ktory
bol doru€eny Socialnej poistovni, Ustredie dfia 05. aprila 2022. Dfia 27. aprila 2022 bolo sudnemu
exekutorovi doruené oznamenie zo Socidlnej poistovne o zacati vykonavania zrdzok z dochodku
povinného |.B. V. od 14. maja 2022 sumu 24,87 EUR mesacéne, na uhradu vymahanej pohfadavky.
Zrazené sumy z déchodku povinného Socialna poistovia ukladala na svojom ucte; na ucet sudneho
exekutora ich poukazala po doru€eni prikazu na vykonanie exekucie zrazkami z déchodku. Exekuény
prikaz na vykonanie exekucie zrazkami z déchodku vydal sudny exekutor v predmetnom exekuénom
konani diia 19. maja 2022 a Socialnej poistovni bol doru€eny dfia 23. maja 2022. Informaciu o poberani
starobného doéchodku povinného a z neho vykonavanych zrazok podal sudny exekutor opravnenému
v spravach o stave exeku€ného konania sp. zn. XXEX XXX/XX dna 20. juna 2022, 22. decembra
2022 a 28. juna 2023 v Casti lustracia Socialnej poistovne. Z obsahu exeku€ného spisu XXEX XXX/XX
vyplynulo, Ze sudny exekutor vydal dia 31. jula 2023 upovedomenie o odklade exekucie v zmysle § 61h
ods. 1 pism. a) Exp, nakolko povinny I. V. dfia XX. |. XXXX zomrel. Dfa 31. jula 2023 vyhotovil sudny
exekutor zapisnicu o zlozeni penaznych prostriedkov do uschovy na sumu 31,15 EUR z dévodu, Ze
povinny dia XX. I. XXXX zomrel a malo by sa jednat’ o déchodkovu davku za mesiac august 2023, pricom
sudny exekutor nemal v tom Case k dispozicii pravoplatné rozhodnutie o dedistve. Dha 21. augusta
2023 bolo sudnemu exekutorovi doruéené oznamenie zo Socialnej poistovne zo diia 02. augusta 2023,
v ktorom sa uvadza, Ze Socialna poistoviia nembze dalej vykonavat’ zrazky z déchodku povinného
z dévodu jeho umrtia. Navrhovatelovi bolo z exekuéného spisu taktiez zrejmé, Ze Slovenskej komore
exekutorov bola dia 21. augusta 2023 dorucenéa staznost spolo¢nosti BENCONT COLLECTION, a.
s. tykajuca sa postupu sudneho exekutora v exeku€nom konani sp. zn. XXEX XXX/XX. Opravnena
spolognost vo svojej staznosti poukazala na skutonost, Ze v exeku€nom konani sp. zn. XXEX XXX/
XX su podla oznamenia Socialnej poistovne a sprav o stave exekucie pravidelne realizované zrazky z
dochodku povinného, av3ak tieto pefiazné prostriedky nie su zo strany sidneho exekutora opravnenému
zasielané. Na zaklade uvedeného zaslala komora sudnemu exekutorovi dia 24. augusta 2023 Ziadost o
zaslanie jeho stanoviska k podanej staznosti. Vyjadrenie k staznosti zaslal sudny exekutor komore dna
11. septembra 2023. Dria 19. septembra 2023 bolo sudnemu exekutorovi doru¢ené zaujatie stanoviska
komory k staznosti €. 226-16034/2023. Slovenska komora exekutorov vyhodnotila podanu staznost
opravneného ako opodstatnenu.

3. Navrhovatel z podkladov exekuéného spisu vykonanou kontrolou z prehladu prijatych a odoslanych
platieb dospel k zaveru, Zze sudny exekutor v obdobi od 30. juna 2022 do 31. jula 2023 prijimal pravidelne
kazdy mesiac vymozené penazné prostriedky od povinného (zrazky z déchodku v celkovej sume 455,39
EUR). Tieto bol disciplinarne obvineny povinny rozuétovat a poukazovat opravnenému najneskoér do
siedmych dni od ich prijatia. Z predloZzeného prehladu vSak bolo zrejmé, Ze tak disciplinarne obvineny
v stanovenej lehote neurobil. Opravnenému poukazal jednorazovu Uhradu vo vysSke 322,42 EUR az



dria 07. septembra 2023. Disciplinarne obvineny tak porusil povinnost - vymdct exekuénu pohfadavku,
nakladat’ s vymozenymi pefiaznymi prostriedkami a tieto v zakonnej lehote poukazovat opravnenym
osobam, &im naplnil skutkovl podstatu disciplinarneho previnenia v zmysle § 29 ods. 8 a ods. 12 Exp.
4. Navrhované disciplinarne opatrenie navrhovatel odévodnil s poukazom na povinnost exekutora
nakladat s vymozZenymi pefiaznymi prostriedkami vyluéne spésobom a v lehotach ustanovenych
Exekuénym poriadkom. Navrhovatel tak usudil, Ze sudny exekutor nesplnenim svojich povinnosti
poruSil vyznamné prava ucastnikov exeku€ného konania. Navrhovatel s prihliadnutim na uvedené
navrhol uznat' disciplinarne obvineného vinnym za disciplinarne previnenie a uloZit mu disciplinarne
opatrenie podla § 221 ods. 2 pism. b) Exp, a to pefiaznu pokutu vo vySke 1 000,- EUR. Navrhovanym
disciplinarnym opatrenim sa ma naplnit’ ciel' potrestat sidneho exekutora za jeho protipravne konanie,
ako aj ciel zamedzit' jeho d'alSiemu protipravnemu konaniu; navySe navrhované disciplinarne opatrenie
ma v sebe aj prvok generalnej prevencie; v neposlednom rade by malo vyjadrovat  aj moralne odsudenie
protipravneho konania sidneho exekutora.

Il.

Vyjadrenie disciplinarne obvineného k navrhu na zacatie disciplinarneho konania

5. O zacati disciplinarneho konania bol disciplinarne obvineny sudny exekutor v sulade s § 23 ods. 1
zakona €. 432/2021 Z.z. o disciplinarnom poriadku Najvys8ieho spravneho sudu Slovenskej republiky a
o0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,,disciplinarny sudny poriadok®) riadne upovedomeny
dria 07. oktébra 2024, ked mu bol doru€eny disciplinarny navrh navrhovatefa a zaroven bol pouceny
o prave zvolit si obhajcu z radov advokatov alebo sudnych exekutorov, o prave vyjadrit sa ku
skuto€nostiam, ktoré sa mu kladu za vinu a o prave navrhnut dékazy na svoju obhajobu. Podla Rozvrhu
prace NSS SR na kalendarny rok 2024 bola vec elektronickou podatelfiou NSS SR pomocou technickych
a programovych prostriedkov schvalenych ministerstvom pridelena na prejednanie a rozhodnutie do
sudneho oddelenia 33D, v zlozeni riadiaci predseda disciplinarneho senatu JUDr. Viola Takacova, PhD.,
LL.M., sudcovia prof. JUDr. PhDr. Peter Potasch, PhD. a Mgr. Kristina Babiakova, prisediaci sudcovia
Mgr. Helena Krikova a JUDr. Adriana Soldan Steinerova. Zlozenie senatu bolo disciplinarne obvinenému
oznamené dna 07. oktdbra 2024.

6. Disciplinarne obvineny sudny exekutor dfia 17. oktébra 2024 splnomocnil na pravne zastupovanie v
disciplinarnom konani Advokatsku kancelariu Hopferova, s.r.o. so sidlom Bajzova 2, KoSice. K navrhu
navrhovatela sa pisomne vyjadril podanim doru¢enym najvys$Siemu spravnemu sudu dia 15. novembra
2024.

7. Poukazal na poverenie vydané Okresnym sudom Banska Bystrica dfia 17. marca 2022 na vykonanie
exekucie v exekuénej veci opravneného BENCONT COLLECTION, a.s. vo&i povinnému |. V., nar. XX.
K. XXXX na vymozenie naroku vo vy8ke 590,49 EUR s prisludenstvom na zaklade exekuéného titulu,
ktory bol vydany dia 08. jula 2021 Okresnym sudom Banska Bystrica v konani sp. zn. 33Up/520/2021.
Uviedol, Ze vykonal vSetky ukony smerujuce k zisteniu majetku povinného s vysledkom, Ze povinny
je poberatelom déchodku. Socialna poistoviia zacala vykonavat zrazky z déchodku povinného od 14.
maja 2022, ktoré az do dorucenia prikazu na vykonanie exekucie zraZzkami z déchodku ukladala na
uCet Socialnej poistovne. Sudny exekutor dha 19. maja 2022 vydal exekuény prikaz na vykonanie
exekucie zrazkami z déchodku povinného. Diia XX. . XXXX povinny zomrel. Sudny exekutor nasledne
podla § 61h ods. 1 pism. a) Exp vydal upovedomenie o odklade exekucie. Dia 21. augusta 2023
obdrzala SKE staznost opravneného BENCONT COLLECTION, a.s. (ktora ma postavenie opravneného
vo viacerych exeku&nych konaniach, ktorymi bol sudny exekutor povereny) na jeho postup v exekuénom
konani v suvislosti s porusenim Exp. Napriek preSetreniu a vybaveniu SKE, ktora ho dérazne upozornila
na doéslednu kontrolu vydavanych pisomnosti a rozhodnuti v exekuénom konani a tieZ na dosledné
dodrziavanie Exp, opravneny podal Ziadost o preSetrenie staznosti SKE Ministerstvu spravodlivosti
Slovenskej republiky. Po zabezpedeni si potrebnych dokumentov podal navrhovatel disciplinarny navrh,
na zaklade ktorého sa zacalo toto disciplinarne konanie.

8. Disciplinarne obvineny vo vyjadreni uviedol, Ze si svoje neumyselné konanie plne uvedomil.
Toto tvrdenie uz prezentoval vo viacerych podaniach, ktoré smerovali z jeho strany. K vzniknutému
stavu doSlo v dosledku dovolenkového obdobia a pretlaku prace v spojeni s malymi persondlnymi
kapacitami uradu. Jeho exekutorsky urad ma v désledku ostatnych noviel predpisov upravujucich vykon
exekucie, ako aj vySku odmeny sudneho exekutora vyrazné personalne obmedzenia, ktoré v spojeni s
aktualnou hospodarskou situaciou neumoziuju roz8irovat jeho stav. Svoju funkciu vykonava viac ako
20 rokov. Poc&as tohto obdobia nedoslo k tomu, aby sa dopustil konania, ktoré by bolo povazované za
zavazné disciplinarne previnenie. Pred rozhodnutim SKE poukazal vymozené penazné prostriedky v
z&konnej vyske opravnenému. Velmi dobre si uvedomuje ddleZitost poukazania vymozZenych pefiaznych
prostriedkov opravnenym subjektom, a preto k tomu okamzite pristupil. Toto vykonal sam, a to z



vlastnej iniciativy, kedZe sa tak stalo eSte pred vybavenim predmetnej staznosti; nasledne vykonal aj
manualne opatovnu kontrolu vietkych spisov opravneného, ako aj kontrolu zasielania platieb. V inych
exekuénych konaniach, ktorymi bol povereny a v ktorych ma spoloénost BENCONT COLLECTION, a.s.
postavenie opravneného ma vsetky zavazky voci opravnenému vysporiadané. Aj to preukazuje, ze ide
o ojedinely, aj ked stale neziadany pripad pochybenia. Po¢as viac ako 20 rokov vykonaval jednotlivé
ukony exekucnej €innosti Cestne, svedomite a zodpovedne. Ku vSetkym pripadom sa snazil pristupovat’
vzdy s pozadovanou odbornou starostlivostou. Prave z tohto dévodu ho mrzi situacia, ku ktorej doslo,
najma, ked vykonava neustale opatrenia na zabezpecenie €o najvyssej miery uspokojenia opravnenych
subjektov za su€asného dodrzZiavania zakonnych prav povinnych. V8etky vykonané kroky smerovali a
boli vykonané k tomu, aby bolo zabezpedené dodrziavanie prav opravnenych aj povinnych v sulade s
platnymi pravnymi predpismi.

9. Disciplinarne obvineny v slvislosti s navrhovanym disciplinarnym opatrenim citoval ustanovenie §
220 a § 221 ods. 2 Exp a poukéazal na rozhodovaciu prax najvy$sieho spravneho sudu, v ktorych doslo
k uloZeniu miernejSich disciplinarnych opatreni. Konkrétne analyzoval rozhodnutie sp. zn. 31D/10/2022
a uviedol, Ze sankcia by mala byt uloZzena spravodlivo a po vykonani skiimania a hodnotenia okolnosti,
ktoré su relevantné vzhfadom na okolnosti pripadu, ako aj to, Ze zo strany sudneho exekutora doslo hned
k naprave, ospravedineniu sa, ako aj dobrovolnej kontrole vSetkych konani, ktoré su pre opravneného
vedené. Zaverom vyjadrenia bol toho nazoru, Ze navrhovatelom navrhované disciplinarne opatrenie je
v suvislosti s nasledkami, ako aj okolnostami konania sudneho exekutora neprimerané a nespravodlivé.
Il

Konanie pred disciplinarnym senatom

10. Predsednicka disciplinarneho senatu najvysSieho spravneho sudu uréila v sulade s § 28 ods. 1
disciplinarneho sudneho poriadku termin Ustneho pojednavania na deri 08. januara 2025, upovedomila
o flom navrhovatela, disciplinarne obvineného a obhajcu disciplinarne obvineného a podla § 28 ods.
1 v spojeni s § 23 ods. 5 disciplinarneho sudneho poriadku prezidenta Slovenskej komory exekutorov;
zakonna lehota desiatich (10) pracovnych dni na pripravu bola vo vztahu ku vSetkym subjektom
dodrzana (§ 28 ods. 2 disciplinarneho sudneho poriadku).

11. Disciplinarne obvineny sa na pojednavanie, ktoré sa uskuto¢nilo 08. januara 2025, nedostavil;
obhajkyna ospravedinila jeho neuc¢ast a na vyzvu sudu oznamila, Ze disciplinarne obvineny suhlasi
s tym, aby sa pojednavanie konalo v jeho nepritomnosti. Hlavné pojednavanie sa tak uskutocnilo v
nepritomnosti disciplinarne obvineného sudneho exekutora. Zastupkyrna navrhovatela v sulade s § 29
ods. 2 disciplinarneho sudneho poriadku predniesla disciplinarny navrh a odévodnila ho kladuc primarne
akcent na skuto¢nost, Ze disciplinarne obvineny sa dopustil zavazného disciplinarneho previnenia podla
§ 220 ods. 2 Exp.

12. Obhajkyna disciplindrne obvineného uviedla, Ze disciplinarne obvineny zotrvava na vietkych svojich
podaniach a vyjadreniach tak, ako ich adresoval v predmetnej veci aj Slovenskej komore exekutorov,
a nasledne ministerstvu spravodlivosti, ako aj najvy$Siemu spravnemu sudu. Poukazala na to, Ze tato
vec sa zacCala podanim opravneného na Slovensku komoru exekutorov. Nasledne po upozorneni zo
strany Slovenskej komory exekutorov, o ktorej ma vedomost’ aj ministerstvo aj disciplinarny senat,
na dodrziavanie povinnosti sudneho exekutora, bol potom podany podnet zo strany opravneného na
ministerstvo spravodlivosti. Disciplinarne obvineny zddraznil tu skuto€¢nost, Ze uz v €ase podania tohto
podnetu (nie v ¢ase podania disciplinarneho navrhu), mal opravneny vysporiadané vsetky financné
prostriedky, disponoval vietkymi finanénymi prostriedkami a celé toto neumyselné pochybenie bolo v
predmetnom ¢ase napravené.

IV.

Skutkové a pravne posudenie

13. Najvyssi spravny sud rozhodujuc o disciplinarnej zodpovednosti sudnych exekutorov (§ 8a ods. 2
zékona €. 757/2004 Z.z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v rozhodnom zneni v spojeni
s &lankom 142 ods. 2 pism. ¢/ Ustavy Slovenskej republiky a § 3 disciplinarneho sidneho poriadku)
preskumal prislusny disciplinarny navrh navrhovatefa vratane k nemu prislichajuceho vyjadrenia
disciplinarne obvineného a vo svetle skutognosti zistenych z vykonaného dokazovania dospel k zaveru,
Ze disciplinarne obvineny sa dopustil zavazného disciplinarneho previnenia podla § 220 ods. 2 Exp, ked
v exekuénom konani XXEX XXX/XX v obdobi od 30. juna 2022 do 07. septembra 2023 nepoukazoval
ani nezabezpecil poukazovanie priebezne vymozenych pefaznych prostriedkov v celkovej vySke 311,42
EUR opravnenému.

14. Podla § 29 ods. 3 Exekuéného poriadku exekutor je povinny vykonavat &innost’ podfa tohto zakona
bez zbyto€nych prietahov; za tym ucelom je povinny zamestnavat’ dostatoCny po€et zamestnancov a
spifiat materialne a technické podmienky umozfujdce riadny vykon exekuénej ginnosti.



15. Podla § 29 ods. 8 Exeku¢ného poriadku, ak exekutor prijme pefazné prostriedky, je povinny tieto
poukazat opravnenému najneskér do siedmich dni od ich prijatia, ak odseky 9 a 10 alebo Stvrta Cast’
tohto zakona neustanovuje inak alebo ak sa exekutor s opravnenym pisomne nedohodol inak. Lehota
na poukazanie penaznych prostriedkov nesmie byt dlhia ako 90 dni; dohoda, podla ktorej ma lehota
presiahnut 90 dni, je neplatna. Ak exekutora zastupuje zastupca alebo ak ide o nahradnika exekutora,
uplatni sa povinnost podla prvej vety uplynutim sedemdriovej lehoty pocitanej odo dfia, ked sa zastupca
alebo nahradnik ujal exekutorského uradu.

16. Podla § 29 ods. 12 Exeku€ného poriadku porusenie povinnosti exekutora podfa odseku 8 je
zavaznym disciplinarnym previnenim. Za opakované porusenie povinnosti exekutora podla odseku 8 sa
ulozi disciplinarne opatrenie podla § 221 ods. 2 pism. b) alebo pism. c).

17. Disciplinarny senat na podklade podaného navrhu, na Ustnom pojednavani preskiumal odévodnenost
podaného navrhu na zacatie disciplinarneho konania podfa § 28 ods. 1 disciplinarneho sudneho
poriadku po tom, o boli splnené podmienky uréené § 28 ods. 3 zakona. Disciplinarny senat poukazuje
na ustanovenie § 222c ods. 1 Exp, podfa ktorého pri posudzovani disciplinarnej zodpovednosti exekutora
sa primerane pouzije prva ¢ast Trestného zakona.

18. K spravnym a uplnym skutkovym zisteniam déjde sud len vtedy, ked vykona nielen dosiahnutefné
dokazy, ale ich tieZ tak v jednotlivostiach, ako aj v suhrne spravne zhodnoti. Aby sid mohol dbkaz
spolahlivo zhodnotit, musi vziat do uvahy aj ostatné dékazy, posudit’ pripadné rozpory medzi nimi,
skumat, preco k nim dochadza a len tak moze ziskat bezpeény zaklad pre skutkové zistenia a pre zaver
o vine.

19.V konani v prvom rade disciplinarny sud skumal v€asnost podania navrhu na za¢atie disciplinarneho
konania. Podla § 14 disciplinarneho sudneho poriadku disciplinarny navrh mozno podat do jedného roka
odo dnia, kedy sa navrhovatel dozvedel o disciplindrnom previneni, najneskér vSak do troch rokov odo
dfia spachania disciplinarneho previnenia, a ak ide o disciplinarne previnenie, ktorého sa disciplinarne
obvineny dopustil zavinenym konanim, ktoré ma za nasledok prietahy v konani, najneskdr do piatich
rokov odo dia spachania tohto disciplinarneho previnenia.

20. Zistil, Ze ministerstvo spravodlivosti zaalo vykonavat' Statny dohlad nad &innostou disciplinarne
obvineného dna 05. oktébra 2023, kedy mu bolo doru¢ené podanie opravneného. Od tohto dfia sa
navrhovatel mohol dozvediet 0 moznom disciplinarnom previneni sudneho exekutora. Disciplinarny
navrh, ktory bol najvy8Siemu spravnemu sudu doruéeny dfia 01. oktdbra 2024, tak bol podany v&as, do
jedného roka odo dfia, kedy sa navrhovatel dozvedel o disciplindrnom previneni sudneho exekutora v
exekuénom konani vedenom pod sp. zn. XXEX XXX/XX.

21. Disciplinarny senat sa v druhom rade zaoberal nalezitostami navrhu. Navrh navrhovatefa zo dra
01. oktébra 2024 bol podany osobou opravnenou na podanie a navrh spina zakladné nalezitosti navrhu.
Disciplinarne stihany sudny exekutor vo svojich vyjadreniach priznal, Ze doslo v exekuénom konani
XXEX XXX/XX k pochybeniu, za o sa opravnenému ospravedInil a pochybenie odstranil. Po vykonanom
dokazovani najvy3Si spravny sud dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatel na zalatie disciplinarneho
konania proti exekutorovi I.. W.. J. Y. je dovodny.

22. K rozhodnutiu vo veci si disciplinarny senat vyZiadal od sudneho exekutora exekuény spis XXEX
XXX/XX. Oboznamil sa s listinnymi dékazmi: poverenim, ktoré vydal Okresny sud Banské Bystrica dia
17. marca 2022 na vykonanie exekucie na zaklade exeku€ného titulu - rozhodnutiu Okresného sudu
Banska Bystrica sp. zn. 33Up/520/2021 z 08. jula 2021, v exekuénej veci opravneného BENCONT
COLLECTION a.s., Vajnorska 100/A, Bratislava, proti povinnému |.B. V., X. XXX/XX, K., na vymoZenie
istiny 126,49 EUR s prisluSenstvom a trov exekucie opravneného; Navrh opravneného na vykonanie
exekucie proti povinnému I. V., A. P. C.. XX, K. na zaklade exeku&ného titulu Okresného sidu Banska
Bystrica sp. zn. 33Up/520/2021, Upovedomenie o za€ati exekucie sp. zn. XXEX XXX/XX z 21.03.2022
na diznu distku 590,25 EUR; Prikaz na zalatie exekucie zrazkami z déchodku povinného sp. zn.
XXEX XXX/XX zo 04. aprila 2022 (sudny exekutor prikazal platitefovi prijmu povinného: Socialna
poistovia, ustredie, Ul. 29. augusta 8, Bratislava, aby odo dfia doru€enia tohto prikazu na zacatie
exekucie vykonavala z jednej tretiny prijmu povinného - déchodku zrazky a zrazené sumy nevyplécal
povinnému az do vySky celkového dlhu povinného 590,49 EUR a Urok z omeskania - 5% ro&ne zo sumy
126,46 EUR od 05.04.2022 do zaplatenia); Sprava o stave exekuéného konania z: 20. juna 2022, 22.
decembra 2022, 28. juna 2022; Upovedomenie o odklade exekucie z 31. jula 2023 v zmysle § 61h ods.
1 pism. a) Exp, Oznamenie Socialnej poistovne, Ustredie Bratislava z 02. augusta 2023, Cislo: XXX
XXX XXXX 0 nevykonavani zrazok z déchodku povinného z dévodu, Ze povinny I. V. dia XX. . XXXX
zomrel (narok na vyplatu déchodku trval do 13. augusta 2023, preto nebolo mozné zrazky z déchodku
realizovat); staznost na postup sudneho exekutora, ktord opravneny BENCONT COLLECTION a.s.
dorudil ministerstvu spravodlivosti diia 21. augusta 2023; Vyjadrenie sudneho exekutora k staZznosti



opravneného pre SKE z 05. septembra 2023; Zaujatie stanoviska SKE k staznosti opravneného z 18.
septembra 2023; Ziadost opravneného o preSetrenie vybavenej staznosti SKE z 28. septembra 2023,
ktoré bolo ministerstvu spravodlivosti doru¢ené dria 05. oktébra 2023.

23. Z vykonaného dokazovania mal disciplindrny senat tak za preukazané, Ze vo veci oznacenej v
disciplinarnom navrhu sa sudny exekutor dopustil zavineného porusenia povinnosti pri vykone €innosti.
Disciplinarny senat vykonanym dokazovanim zistil, Ze sudny exekutor dria 04. aprila 2022 vydal prikaz
na zacatie exekucie zrdZzkami z déchodku povinného od 14. maja 2022 mesaCne na vymoZenie
neprednostnej pohladavky s urokom z omeSkania. Sumy zrazené z dochodku povinného sa ukladali na
ucte Socialnej poistovne. Na uc€et sudneho exekutora ich Socialna poistoviia poukazala po doruceni
exekuéného prikazu na vykonanie exekucie zraZzkami z déchodku povinného. Povinny I. V. diia XX. I.
XXXX zomrel, v désledku ¢oho sudny exekutor vydal upovedomenie o odklade exekucie z dévodu podla
§ 61h ods. 1 pism. a) Exp. Do momentu odkladu exekucie bola vymoZzena pre opravneného suma 424,24
EUR. Z postupu sudneho exekutora vyplynulo, Ze opravnenému uhradil sumu 322,42 EUR.

24. Z postupu sudneho exekutora vyplynulo, Ze v exekuénom konani XXEX XXX/XX, pri odklade
exekucie dfia 31. jula 2023 nebola opravnenému vymozena suma zaslana. Sudny exekutor svoju
povinnost voci opravnenému splnil az dia 07. septembra 2023, kedy platbu 322,42 EUR odoslal.

25. V postupe sudneho exekutora pri vykone exekuénej €innosti v exekuénom konani XXEX XXX/XX
tak bolo preukazatelne zistené pochybenie, ked napriek vydanému upovedomeniu o odklade exekucie
podla § 61h ods. 1 pism. a) Exp dia 31. jula 2023 nepoukazoval ani nezabezpedil poukazovanie
priebezne vymozZenych pefaznych prostriedkov opravnenému. Sudny exekutor si svoju zakonnu
povinnost splnil az dfia 07. septembra 2023. Disciplinarny senat v ramci rozhodovania vo veci dospel
k zaveru, Ze zavineného porusenia povinnosti pri vykone &innosti exekutora sa disciplindrne obvineny
sudny exekutor dopustil konanim, uvedenym vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia, a to v obdobi od
08. jula 2022 az do 06. septembra 2023. Na zaklade vysledkov vykonaného dokazovania disciplinarny
senat ustalil, ze prva zrazka z déchodku povinného bola sidnemu exekutorovi poukazana Socialnou
poistoviiou dfia 30. juna 2022; kazda takto poukazana platba sa mala sudnym exekutorom poukazat
opravnenému v lehote sedem dni. Disciplinarny senat tak na rozdiel od navrhovatela ustalil, Ze
disciplinarne obvineny nepoukazoval ani nezabezpecil poukazovanie priebezne vymozenych pefiaznych
prostriedkov od 08. jula 2022 az do 06. septembra 2023. Zakonnu povinnost si splnil az dna 07.
septembra 2023, kedy vykonal prevod vymozenych penaznych prostriedkov v celkovej vyske 322,42
EUR na ucet opravneného. Disciplindrne obvineny svoj nezédkonny postup v exekuénom konani XXEX
XXX/XX uznal a opravnenému sa ospravedinil.

26. Zakon v niektorych pripadoch ustanovuje, Ze poruSenie urcitych povinnosti je vzdy zavaznym
disciplinarnym previnenim, teda aj bez osobitného skimania miery Skodlivosti takéhoto konania.
Takymto konanim je aj porusenie povinnosti poukazat opravnenému penazné prostriedky véas (§ 29
ods. 12 Exp). Disciplinarny senat pri ukladani disciplinarneho opatrenia vychadzal z ustanovenia § 221
ods. 2 pism. b) Exp, podla ktorého za zavazné disciplinarne previnenie (§ 29 ods. 8 a ods. 12 Exp) mozno
ulozit ako disciplinarne opatrenie pefiaznu pokutu az do sumy 6600,- EUR. Pri skimani parametrov
uvedenych v citovanom ustanoveni § 221 ods. 1 pism. b) Exp, disciplinarny senat poukazuje na to,
Ze disciplinarneho previnenia sa sudny exekutor dopustil v jednej veci v trvani 15 mesiacov, pricom ak
exekutor prijme pefazné prostriedky, je povinny tieto poukazat opravnenému najneskér do siedmich dni
od ich prijatia. Disciplinarny senat rozhodol o ulozeni pefaznej pokuty vo vyske 300,- EUR.

27. Toto rozhodnutie prijal Najvy$si spravny sud Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 5:0 (§
3 ods. 9 zdkona €. 757/2004 Z.z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom
od 1. maja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.



