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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

NajvysSi spravny sud Slovenskej republiky v senate zlozenom zo sudcov: Michal Novotny (sudca
spravodajca) ako predseda senatu a JUDr. Jana Martin¢ekova a JUDr. Petra Vysanikova ako ¢lenky
senatu vo veci zalobkyne: PROMETHEUS, s.ro., ICO: 46 767 631, Stefanikova 18, Humenné,
zastupenej: JUDr. Julius Bugek, advokat, Stefanikova 22, Humenné, proti Zalovanej: Socialna poistovia,
ustredie, Ul. 29. augusta 8 a 10, Bratislava, o preskumanie rozhodnutia z 13. marca 2023, &.
11782-2/2023-BA, o kasacnej staznosti zZalovanej proti rozsudku Spravneho sudu v KoSiciach €. k.
PO-6Sa/12/2023-73 z 12. jula 2024 takto

rozhodol:

I. Kasa¢na staznost sa zamieta.
II. Zalobkyni sa priznava voci Zalovanej narok na nahradu 100 % trov kasaéného konania.

odovodnenie:

1. Z administrativneho spisu Zalovanej vyplyva, Ze Zalobkyfia bola v mesiacoch maj a jun 2020 a
august az november 2022 zamestnavatelkou zamestnancov, ktori boli u€astni na socialnom poisteni.
Preto podala pobo¢ke Zalovanej v Humennom mesacné vykazy poistného za uvedené mesiace, v
ktorych uviedla ako datum vyplaty prijmov zamestnancov vzdy posledny deri nasledujuceho mesiaca.
V sulade s § 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 131/2020 Z. z. o splatnosti poistného na
socidlne poistenie v ase mimoriadnej situacie, nudzového stavu alebo vynimo€ného stavu vyhldseného
v suvislosti s ochorenim COVID-19 splatnost poistného za maj 2020 nastala 31. marca 2022 a za jun
2020 nastala 30. juna 2022. Zalobkyfa v8ak do uvedenych datumov poistné odviedla v niz$ej sume,
resp. ho neodviedla vébec. Okresny sud PreSov uznesenim z 25. februara 2022, ktoré bolo uverejnené
vo vydani Obchodného vestnika z 3. marca 2022, zadal vo&i nej restrukturalizaéné konanie. Dal$im
uznesenim, ktoré bolo uverejnené vo vydani z 11. aprila 2022, povolil jej reStrukturalizaciu. Konecne,
uznesenim zo 16. decembra 2022, uverejnenym vo vydani Obchodného vestnika z 23. decembra 2022,
okresny sud schvalil reStrukturalizacny plan a ukongil restrukturalizaciu zalobkyne.

2. Pobocka Zalovanej rozhodnutim zo 16. januara 2023 predpisala Zalobkyni poistné za mesiace maj
a jun 2020 a august aZ november 2022 v celkovej sume 4.001,73 €. Zalobkyfa v odvolani namietla,
Ze poistné za mesiace maj a jun 2020 (poistné za ostatné mesiace nebolo sporné) nema charakter
prednostnej pohladavky, ale ide o pohladavku, ktora sa v reStrukturalizacii mala uplatnit prihlaskou podfla
§ 120 ods. 1 zakona &. zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii. Napriek tomu Ustredie
Zalovanej preskimavanym rozhodnutim z 13. marca 2023 potvrdilo rozhodnutie poboc¢ky. Zdéraznilo,
Ze poistné ako pohfadavka vznika ex lege dfiom nasledujicim po uplynuti lehoty ich splatnosti. PretozZe
poistné sa stalo splatnym po 4. marci 2022, teda az po zacati reStrukturalizacného konania, ide o
tzv. prednostné pohladavky, ktoré sa podla § 120 ods. 2 cit. zdkona do reStrukturalizaného konania
neprihlasuju.

3. Spravny sud tu napadnutym rozsudkom ¢&. k. PO-6 Sa 12/2023-73 zruSil obe rozhodnutia
organiza¢nych zloZiek Zalovanej podla § 191 ods. 1 pism. ¢) SSP. Zdéraznil, Ze ustanovenie § 120



ods. 2 zakona €. 7/2005 Z. z. viaze vznik pohladavky z verejnopravneho vztahu len na opravnenie
zaplatit' ju, nie na skutkové okolnosti, ktoré zakladaju veritelovi pravo predpisat’ ju. Tato uprava bola
zavedena zédkonom ¢&. 377/2016 Z. z. s ucinnostou od 1. marca 2017, a preto nemozno zohladrovat
judikaturu, ktora sa tykala predchadzajuceho znenia pravneho predpisu. Skutognosti, ktoré su rozhodné,
aby zamestnavatel mohol urcit vysku poistného, vyplyvaju z § 129, § 138 ods. 1, § 139 ods. 1 a §
143 zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov. Na ich zaklade moze
zamestnavatel zaplatit poistné ihned po uplynuti kalendarneho mesiaca, a to aj bez predlozenia vykazu
poistného. Zalovana mala véas vSetky podklady pre prihlasenie pohladavky do restrukturalizaéného
konania, kedZe Zalobkyha 3. juna 2020 dorucila mesaény vykaz poistného za mesiac maj 2020 a 8. jula
2020 dorugila vykaz za mesiac jun 2020. PrediZenie lehoty z dévodu mimoriadne;j situécie len predizilo
lehotu splatnosti poistného, no neposunulo okamih vzniku pohladavky.

4. V¢as podanou kasa¢nou staznostou sa zalovana domaha zrusenia tohto rozsudku a vratenia veci na
dalSie konanie. Pohladavke podfa nej musi zodpovedat dlh, teda povinnost’ diZznika pinit. Ustanovenie
§ 170 ods. 21 zakona ¢&. 461/2003 Z. z. v3ak za evidovany nedoplatok na socialne poistenie povazuje
pohladavku na poistnom. Z tohto a inych ustanoveni vyplyva, Ze dlh na poistnom vznika az neodvedenim
poistného v€as, a do tohto okamihu Zalovana ani neeviduje voéi platitelovi nedoplatok. Poistné a
prispevky, ktoré nie su nedoplatkom, si Zalovana neméze uplathovat v reStrukturalizacii. Podra § 120
ods. 2 tretej vety zdkona ¢. 7/2005 Z. z. nie je podmienkou vzniku pohladavky splatnost. Pokial by
zdkonodarca chcel ustalit vznik verejnopravnej pohfadavky bez ohladu na splatnost, vyslovne by to
uviedol. V danej veci pohladavky Zalovanej za mesiace maj a jun 2020 vznikli 1. aprila 2022 a 1. jula
2022, teda po zacati reStrukturalizaného konania. Takisto odkézala na judikatdru Najvy3Sieho sudu
Slovenskej republiky.

5. Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky ako sud kasacny (§ 438 ods. 2 SSP) konstatuje, Ze vo
viacerych veciach, napr. sp. zn. 7 Ssk 24/2024, 7 Ssk 18/2024, 6 Ssk 7/2024, 6 Ssk 118/2023, 6 Ssk
122/2023 rozhodol o takmer podobne formulovanych kasaénych staznostiach. Vo vSetkych uvedenych
veciach sa (aj na zaklade rozsudku velkého senatu sp. zn. 19 SVs 1/2023) zaoberal vztahom § 120
ods. 2 zakona €. 7/2005 Z. z. k pohfadavkam Zalovanej na poistné na socialne poistenie, ako aj otazkou
samotného vzniku poistného. Rovnako sa tunajsi sud uz (aj vo svojej skorSej judikature, napr. rozsudky
sp. zn. 9 Szsk 31/2021 alebo 7 Ssk 17/2022) vyrovnal s odliSnou rozhodovacou praxou obchodného
kolégia najvysSieho sudu. Podla § 464 ods. 2 SSP tak kasa¢ny sud odkazuje na dévody tychto uzneseni
a nepovazuje za potrebné k nim okolvek dopifiat.

6. O trovach kasacny sud rozhodol podla § 167 ods. 1 v spojeni s § 467 ods. 1 SSP, pretoze zalobkynia
bola v kasagnom konani plne uspesna, kasacny sud jej priznal nahradu trov kasa¢ného konania proti
neuspesnej Zalovane;.

7. Tento rozsudok bol prijaty pomerom hlasov 3 : 0 (jednomyselne).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.



