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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

NajvysSi spravny sud Slovenskej republiky v senate zlozenom zo sudcov: Michal Novotny (sudca
spravodajca) ako predseda senatu, JUDr. Jana Martinekova ako ¢lenka senatu a JUDr. Petra
Vysanikova ako ¢len senatu vo veci zalobkyne: L. C., Z.. XX. F. XXXX, E. A. XX, L., zastupenej:
JUDr. Miloslav Hricko, advokat, Ul. 1. maja 709, Liptovsky Mikula$, proti zalovanej: Socialna poistovna,
ustredie, Ul. 29. augusta &. 8 a 10, Bratislava, o preskumanie zdkonnosti rozhodnutia z 9. juna 2023, &.
XXX XXX XXXX X, o kasacnej staznosti zalobkyne proti rozsudku Spravneho sudu v Banskej Bystrici
sp. zn. 17 Sas 4/2023 z 23. oktdbra 2024 takto

rozhodol:

I. Kasa€na staznost sa zamieta.
[I. UCastnikom sa nepriznava narok na nahradu trov kasaéného konania.

odovodnenie:

l.

Administrativne konanie a konanie pred spravnym siudom

1. Z administrativnych spisov Zalovanej vyplyva, Ze Zalobkyra poZiadala o invalidny déchodok Ziadost'ou
spisanou dna 14. februara 2023. Jej zdravotny stav posudila posudkova lekarka pobocCky Socialnej
poistovne, ktora svoje zavery vyjadrila v lekarskom posudku zo dna 14. februara 2023. Vychadzala z
desiatich sprav neuroléga (datovanych od februara 2022 do januara 2023) a troch sprav ortopéda (z
augusta a oktobra 2022). Na ich zaklade ustélila za rozhodujuce zdravotné postihnutie degenerativne
zmeny na chrbtici a medzistavcovych platnickach s miernych funkénym postihnutim, s prejavmi
nervového a svalového drazdenia, slabost svalového korzetu, obmedzenie pohybu v postihnutom
useku, podla kapitoly XV oddielu E polozky 3 pism. b) prilohy €. 4 zakona &. 461/2003 Z. z. o socialnom
poisteni v zneni neskorsich predpisov s mierou poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu &innost’ 35 %
(z rozpatia 20 % az 35 %). Na zaklade tohto lekarskeho posudku Ustredie zalovanej zamietlo Ziadost
Zalobkyne rozhodnutim z 27. marca 2023, pretoZe nebola invalidna v zmysle § 71 ods. 1 zékona ¢&.
461/2003 Z. z.

2.V désledku Zalobkyrfiou podaného odvolania bol jej zdravotny stav opatovne posudeny posudkovou
lekarkou Ustredia Zalovanej. Ta zohladnila spravy z odseku 1, Sest’ dalSich sprav neuroléga z januara
az aprila 2023, algezioldga z januara 2023, psycholéga, reumatoléga z marca 2023 a nalez spankového
laboratéria z decembra 2022. Po ich zhodnoteni v odbornom posudku z?29. maja 2023 ustalila,
Ze u Zalobkyne sa zistili ,mierne degenerativnhe zmeny na chrbtici a medzistavcovych platniCkach,
S popisovanymi protruziami... s tesnym kontaktom s nervovymi korefimi a moznym kontaktom, s
popisovanim lumboischiadického syndrému... (ale bez korelatu v klinike - reflexy su symetricky vybavné,
bez ubytku svalovej hmoty a svalového tonusu, bez prejavov svalovej slabosti)*. Zotrvala na ur€eni toho
istého rozhodujuceho zdravotného postihnutia podfa uz cit. kap. XV odd. E pol. 3 pism. b) prilohy &.
4 zakona ¢&. 461/2003 Z. z., ku ktorému takisto priradila mieru poklesu 35 % (teda na hornej hranici
zakonného rozpatia) aj s prihliadnutim na charakter povolania (veduca predajne). Ostatné ochorenia



podla nej neodévodhovali zvySenie tejto miery, pretoZze obstrukéné spankové apnoe ,pri primeranej
okysliCenosti krvi, bez trvalej obStrukcie dychacich ciest neovplyviiuje pracovné zaradenie ani mieru
poklesu..., podobne, ako arterialna hypertenzia na lie€Cbe kompenzovana, bez organovych komplikacii,
¢i pooperovany karpalny tunel.“ Na zaklade tohto lekarskeho posudku generdlny riaditel Zalovanej
preskimavanym rozhodnutim z?9. juna 2023 potvrdil rozhodnutie o zamietnuti Ziadosti o?invalidny
déchodok.

3. Proti nemu podala Zalobkyna spravnu zalobu, ku ktorej pripojila nalez neuroldéga z jula 2023, spravu
spankového laboratéria z maja 2023 a protokol o prevzati ventilaného pristroja. Spravny sud ju vSak
zamietol napadnutym rozsudkom sp. zn. 17 Sas 4/2023. Na odévodnenie uviedol, Ze stav Zzalobkyne
bol vyhodnoteny komplexne a podfa aktualnych lekarskych nalezov, a zavery Zalovanej povazoval
za spravne a riadne odovodnené. Nesuhlasil so Zalobkyfhou, Ze jej hlavné ochorenie bolo nespravne
klasifikované, a odkazal na to, Zze ide o medicinsku otazku, ktoru sudy neposudzuju. V posudkoch su
uvedené vSetky diagndzy Zalobkyne suvisiace s ochorenim chrbtice a ich konkrétne prejavy a prave
na ich zaklade posudkovy lekar vyvodil, Ze ide len o mierne funkéné postihnutie. Takisto sa podla
neho Zalovana zakonne vyrovnala aj s ostatnymi ochoreniami a riadne posudila, &i dalej ovplyviiuju
pokles schopnosti Zalobkyne vykonavat zarobkovu €innost. PretoZze podfa § 135 ods. 1 SSP je pre sud
rozhodujuci stav v €ase vydania preskimavaného rozhodnutia, nemohol prihliadat’ na neskorsiu lekarsku
spravu z jula 2023. Sprava spankového laboratéria z maja 2023 podla neho potvrdzuje diagnézu, ktora
uz zalovana posudila vo svojom odbornom posudku, s rozdielom, Ze sa architektira spanku zlepSila.
Podla spravneho sudu tak Zalovana spravne ustdlila, Ze Zalobkyfa nie je invalidnou podfa § 71 ods. 1
zakona €. 461/2003 Z. z., ked pokles jej schopnosti vykonavat zarobkovu €innost’ dosahuje len 0 35 %.
Il.

Kasacna staznost a vyjadrenia k nej

4. VV¢as podanou kasacnou staznostou sa Zalobkyfia domaha zru$enia napadnutého rozhodnutia
spravneho sudu a vratenia veci na dalSie konanie. Zotrvala na stanovisku, Ze spravny sud mal prihliadnut
aj na nou predlozené lekarske spravy z maja a jula 2023. Podla jej nazoru nie je rozhodujuce, kedy boli
vystavené, lebo popisuju jej zdravotné problémy a stav spatne do minulosti. Sprava z neurolégie podla
nej popisuje radikulopatiu (poSkodenie medzistavcovych platniciek spésobujice utlak korefia nervu,
ktory vychadza z miechy) a je z neho zrejmé, Ze ide o dlhodobo zly zdravotny stav. Ten mala aj v €ase
vydania rozhodnuti Zalovanej, na ¢o mal spravny sud prihliadnut.

5. Zalovana sa ku kasacénej staznosti nevyjadrila.

Il

Posudenie veci kasaénym sudom

6. NajvysSi spravny sud Slovenskej republiky ako sud kasacny (§ 438 ods. 2 SSP) preskumal napadnuty
rozsudok v celom rozsahu (§ 453 ods. 1 SSP) a predchadzajuce konanie pred spravnym sidom bez
nariadenia pojednavania (§ 455 SSP) bez ohladu na uplatnené kasacné body (§ 453 ods. 2 v spojeni
s § 203 ods. 2 SSP).

7. Predmetom prieskumu v prerokivanej veci je rozhodnutie Zalovanej, ktorym nepriznala Zalobkyni
invalidny déchodok. Narok na tento déchodok podla § 70 zakona €. 461/2003 Z. z. predpoklada
invaliditu, ktor vymedzuje § 71 cit. z&kona takto: za invalidného sa poistenec povazuje, ak pre dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat zarobkovu &innost o viac ako 40% v
porovnani so zdravou fyzickou osobou. Tento pokles sa posudzuje porovnanim telesnej schopnosti,
duSevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti poistenca s dlhodobo nepriaznivym zdravotnym stavom a
rovnakych schopnosti zdravej fyzickej osoby (odsek 3). Posudzuje sa na zaklade a) lekarskych sprav a
udajov zo zdravotnej dokumentacie a zhodnotenia lie€by s uréenim diagnostického zaveru, stabilizacie
ochorenia podla dalSieho vyvoja a dalSej lieCby a b) komplexnych funkénych vySetreni a ich zaverov
(odsek 4). Miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost' je uvedenda v prilohe &. 4 (odsek
5). Miera poklesu v percentach sa uruje podla druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujucou
pric¢inou dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu so zretefom na zavaznost ostatnych zdravotnych
postihnuti (odsek 6). Jednotlivé percentualne miery poklesu sa nescitavaju (odsek 7).

8. Posudzovanie dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu a poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu
¢innost je podfa § 153 ods. 3 pism. a) cit. zakona ulohou lekarskej posudkovej ¢innosti déchodkového
poistenia. Lekarsku posudkovu €innost vykonavaju podla § 153 ods. 5 cit. zak. posudkovi lekari
socialneho poistenia pobo¢ky a posudkovi lekari socialneho poistenia Ustredia Socialnej poistovne.
Podla judikatary musi byt z lekarskeho posudku zrejmé, akymi Uvahami sa pri posudzovani zdravotného
stavu zalobkyne riadili a aj dévody ur€enia rozhodujiuceho zdravotného postihnutia s prislichajucou
percentualnou mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu €innost’ (judikatura Najvy3Sieho sudu
Slovenskej republiky, napr. jeho rozhodnutia sp. zn. 1 So 97/2005, judikat R 29/2007, sp. zn. 10



So 97/2014 alebo sp. zn. 1 So 72/2015, ale aj rozsudky tunajSieho sudu sp. zn. 9 Sk 7/2021, 9
Sk 11/2021 a 7 Ssk 67/2021). Spravny sud skuma, &i obsah posudku nie je v rozpore s obsahom
lekarskych nalezov alebo niektoré lekarske nalezy vébec nezohladriuje, alebo svojou celkovou skladbou
nie je nepreskumatefny. Neméze vsak vofnou Uvahou nahradit odborné zavery posudkovych lekarov
vlastnymi zavermi.

9. Podla kasa&ného sudu odborny posudok z 29. maja 2023 svedCi o tom, Ze posudkova lekarka
Zalovanej posudila zdravotny stav Zalobkyne komplexne a vzdala do uvahy v8etky diagndzy z
predloZenych lekarskych sprav (poruchy chrbtice, hypertenzia, syndrém karpéalneho tunela a syndrém
spankového apnoe). Riadne oddvodnila, pre€o rozhodujuce zdravotné postihnutie podradila pod kap.
XV odd. E pol. 3 pism. b) prilohy &. zakona ¢&. 461/2003 Z. z. Zo znenia tohto pismena je zrejmé,
Ze pre zaradenie je rozhodujuce ,mierne funkéné postihnutie®, ktorého konkrétne priklady su dalej
popisané v tomto pismene. To napokon zodpoveda aj vSeobecnému posudkovému hladisku ku kapitole
XV (choroby podporného a pohybového aparatu), v zmysle ktorého sa miera poklesu zarobkovej
schopnosti urci podfa funkéného postihnutia; samotné réontgenologicky (teda zobrazovacimi metédami)
zistené degenerativne zmeny nezapri€ifiuju pokles tejto schopnosti. Z uvedeného je zrejmé, Ze pre toto
posudenie nie je rozhodna sama Zalobkyrhou zd6razriovana radikulopatia, ale jej prejavy a z nej plynuce
funkéné postihnutia. Zaradenie do pismena c) tejto polozky by si Ziadalo, aby funk&né postihnutie nebolo
len trvalé (ako to tvrdi Zalobkyha), ale aj tazké, napriklad v podobe poruchy statiky a dynamiky chrbtice
a vyraznou poruchou svalového korzetu. Posudkova lekarka vSak v zhode s predloZzenymi lekarskymi
spravami ustalila, Ze zistené degenerativne zmeny sa zasadnejSie neprejavuju na reflexoch, svalovej
hmote ani tonuse, a preto tieto postihnutia povazovala za mierne.

10. Kasacny sud sa stotoZriuje so spravnym sudom aj v tom, Ze posudkova lekarka riadne vzala do uvahy
aj ostatné ochorenia, ale nepovazovala ich za posudkovo vyznamné. Syndrém spankového apnoe je
sice zapri€ineny obstrukciou dychacich ciest, ta viak nie je trvala a krv je primerane okysli¢ena. Naopak,
ani z lekarskych sprav, ani z odborného posudku posudkovej lekarky nevyplyva, Ze by toto apnoe malo
pbvod v poruche mozgu alebo nervového systému. Preto je nedévodna ani namietka Zalobkyne, Ze
poruchy spanku sa mali zaradit do kap. VI odd. A pol. 5 prilohy &. 4 zadkona &. 461/2003 Z. z. Ako
je totiz zrejmé uz z nadpisu oddielu A tejto kapitoly, s sem zaradené postihnutia mozgu. Rovnako
podfa v8eobecného posudkového hladiska k nemu sa tento oddiel tyka poSkodenia mozgovych funkcii,
ktoré sa prejavuje okrem iného aj poruchami spanku. Rozhodujuce na ur&enie miery poklesu zarobkove;j
schopnosti je rozsah a stupefi pretrvavajucich neurologickych symptémov s ohfadom na neurologicky
nalez (dokdzanymi pyramidovymi javmi zanikovymi a iritacnymi), psychické zmeny s prihliadnutim na
premorbidnost osobnosti. Sama okolnost, Ze zhor§en4 kvalita spanku ma vplyv na sustredenost a vykon
Zalobkyne, takisto neodévodhuju zaradenie do tejto polozky.

11. Vo vztahu k spravam, ktoré Zalobkyfa prilozila k spravnej zalobe, uz spravny sud odkazal na
ustanovenie § 135 ods. 1 SSP, podla ktorého je pre rozhodnutie spravneho sudu rozhodny stav v
Case vydania preskumavaného rozhodnutia. Lekarska sprava z jula 2023 vychadza z klinického obrazu
Zalobkyne v Case vySetrenia. Jej skorsi klinicky obraz je zachyteny v skorSich lekarskych spravach,
ktoré mala posudkova lekarka k dispozicii a ktoré aj riadne zhodnotila. Ak teda aj lekarska sprava z
jula 2023 potvrdzuje skorsi stav Zalobkyne, potom musi byt v sulade s tym, o ¢om sveddia tieto skorsie
lekarske spravy. Kasacny sud sa tak stotoZhuje so zaverom spravneho sudu, Ze na tieto spravy nemohol
prihliadat’ pri prieskume preskimavaného rozhodnutia. Ak je Zalobkyna presvedéenad, Ze tieto spravy
dokumentuju k datumu svojho vydania iny klinicky obraz, nez z akého mohla vychadzat posudkova
lekarka v odbornom posudku z 29. maja 2023, mdze kedykolvek nanovo poziadat o invalidny déchodok.
IV.

Zaver

12. Na zaklade uvedenych uvah kasacny sud dospel k zaveru, Ze nie je dany Ziaden

dovod kasaénej staznosti v zmysle § 440 ods. 1 SSP. Preto podla § 461 SSP

rozsudkom (§ 457 ods. 1 SSP) zamietol Zalobcovu kasaénu staznost.

13. O trovéach bolo rozhodnuté podla § 167 a § 168 v spojeni s § 467 ods. 1 SSP, ked Zalobkyra vo
veci Uspech nemala a Zalovana ho sice mala, kasagny sud v8ak nezistil vynimoéné dévody, aby sa jej
narok na nahradu trov priznal.

14. Tento rozsudok bol prijaty pomerom hlasov 3 : 0 (jednomyselne).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.



