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Uznesenie

Najvy$si spravny std Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: H. M., X.. XX XX.XXXX, L. S. C.. XXX,
XXX XX H., proti zalovanému 1/: H. R., X.. XX.XX.XXXX, L. J.L. €.. XXX/XX, XXX XX H. a Zalovanému 2/:
H. R, X.. XX.XXXXXX, L. G. C.. XXX/X, XXX XX H., o zaplatenie 30.928,- eur s prislu§enstvom, konaju
o opravnom prostriedku Zalobcu proti uzneseniu NajvysSieho spravneho sudu Slovenskej republiky sp.
zn. 1SZNSS/3/2024 z 27. augusta 2024, takto

rozhodol:

|. Staznost sa odmieta.

Il. Ziaden z U&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Podanim datovanym k 20. maju 2024, spolu so sprievodnym listom z 21. maju 2024, adresovanym
predsedovi NajvysSieho spravneho sudu Slovenskej republiky, oznaenym ako ,konanie o spravne;j
Zalobe®, sa zalobca voc&i Zalovanym domahal zaplatenia sumy 30.928,- eur s prisluSenstvom. Podanie
bolo Najvy3siemu spravnemu sudu Slovenskej republiky (dalej len ,Najvyssi spravny sud“) doru¢ené
22. maja 2024.

2. Predmetna vec bola nahodnym vyberom technickymi a programovymi prostriedkami schvalenymi
Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky pridelend na rozhodnutie senatu 1S a bola jej
pridelena spisova znacka 1SzNSS/3/2024.

3. Najvy88i spravny sud nasledne uznesenim sp. zn. 1SZNSS/3/2024 z 27. augusta 2024 (dalej len
»napadnuté uznesenie*) prejednavanu vec v zmysle § 18 ods. 2 zdkona &€. 162/2015 Z. z. Spravny sudny
poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,SSP*) postupil na prejednanie a rozhodnutie vecne a
miestne prisludnému sudu, ktorym je podla § 13 Civilného sporového poriadku Okresny sud Humenné,
kedZe je vdeobecnym sudom Zalovaného. Najvy$Si spravny sud dospel k zaveru, Zze Zaloba, ktorou
sa Zalobca domahal vocCi zalovanému zaplatenia konkrétnej sumy, nepatri do jeho pravomoci ani do
spravneho sudnictva, pretoze ide o civilnu vec patriacu do pésobnosti civilného sudu.

4. Najvy8Siemu spravneho sudu bolo 25. oktobra 2024 doporu€ené podanie oznadené ako ,staznost v
zmysel § 159 ods. €. 1 a ods. &. 2 SPP*. Z obsahu predmetného podania vyplynulo, Ze Zalobca navrhuje
napadnuté uznesenie zrusit, vec prejednat a opatovne rozhodnut. Svoj navrh odbévodil tym, Ze vec
bola rozhodnuté v trojélennom senate a bez pojednavania. Dalej namietal, Ze Najvy$$i spravny sud sa
nezoberal meritom veci. V dosledku uvedenych skuto€nosti bolo podla nazoru Zalobcu porudené jeho
pravo na sudnu ochranu.

5. Predmetna vec bola nasledne nahodnym vyberom technickymi a programovymi prostriedkami
schvélenymi Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky pridelena na rozhodnutie senatu 11S a
bola jej pridelena spisova znacka 11Skz/1/2025.



6. Podanim datovanym k 17. decembru 2024, adresovanym predsedovi NajvysSieho spravneho sudu
Slovenskej republiky, oznacenym ako ,navrh na prerusenie konania v zmysle § 100 ods. &. 2 pismena ,b*
SSP* navrhol Zalobca prerusit konania vo veciach Zaléb vedenych na Najvy$Som spravnom sude pod
sp. zn. 5SZNSS/2/2024, 1SZNSS/3/2024 a 3S2ZNSS/3/2024. Dobu trvania prerudenia konania vymedzil
od 17.12.2024 do 17.1.2025.

7. Na str. 2 predmetného podania Zalobca vyslovne uviedol, Ze sa rozhodol vziat' spat’ svoje tri Zaloby,
vratane Zaloby uvedenej pod pism. a) proti zalovanym manzelom H. C. H. R.. Z predchadzajuceho
textu podania je jednoznagne zrejmé, Ze spatvzatie sa tyka Zaloby o zaplatenie sumy 30.928,-
eur s prislusenstvom, €o koreSponduje s navrhom na zacatie konania vo veci vedenej pod sp. zn.
1SZNSS/3/2024. Podanie bolo na zaklade pokynu predsedu Najvyssieho spravneho sudu pripojené aj
ku konaniu vedenému pod sp. zn. 11Skz/1/2025.

8. Podla § 2 ods. 1 SSP v spravnom sudnictve poskytuje spravny sud ochranu pravam alebo pravom
chranenym zaujmom fyzickej osoby a pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy a rozhoduje v dalSich
veciach ustanovenych tymto zakonom.

9. Podla § 2 ods. 2 SSP kazdy, kto tvrdi, Ze jeho prava alebo pravom chranené zaujmy boli
porusené alebo priamo dotknuté rozhodnutim organu verejnej spravy, opatrenim organu verejnej spravy,
necinnostou organu verejnej spravy alebo inym zasahom organu verejnej spravy, sa méze za podmienok
ustanovenych tymto zakonom domahat ochrany na spravnom sude.

10. Podfa § 6 ods. 1 SSP, spravne sudy v spravnom sudnictve preskimavaju na zaklade zaléb zakonnost
rozhodnuti organov verejnej spravy, opatreni organov verejnej spravy a inych zdsahov organov verejne;j
spravy, poskytuju ochranu pred necinnostou organov verejnej spravy a rozhoduju v dalSich veciach
ustanovenych tymto zdkonom.

11. Podla § 133 ods. 2 SSP proti rozhodnutiu spravneho sudu nie je pripustny opravny prostriedok, ak
tento zédkon neustanovuije inak.

12. Podla § 152 ods. 1 SSP proti uzneseniu spravneho sudu vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba
dorudit, je pripustna staznost, ak ju tento zakon nevylucuje.

13. Podla § 438 ods. 1 SSP kasa¢nou staznostou mozno napadnut pravoplatné rozhodnutie spravneho
sudu podla

14. NajvysSi spravny sud po oboznameni sa s obsahom podania Zalobcu oznageného v bode 4.
tohto uznesenia konstatuje, Ze opravny prostriedok (staznost) Zalobcu smeruje proti uzneseniu vogi
ktorému opravny prostriedok (ani mimoriadny opravny prostriedok) nie je pripustny. V tomto smere je
potrebné zarover konstatovat, Ze napadnuté uznesenie sp. zn. 1SZNSS/3/2024 z 27. augusta 2024 vodi
ktorému staznost smeruje, obsahuje v zmysle § 149 ods. 1 SSP vSetky zakonné nalezitosti, vratane
poucenia o opravnom prostriedku, v ktorom Najvyssi spravny sud jednoznacne a spravne uviedol, Ze
voci uvedenému uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

15. Pokial ide o navrh Zalobcu na preruSenie konania a spat'vzatie zaloby, s prihliadnutim na tu okolnost,
Ze Najvys$8i spravny sudu nie je vecne prisludny na rozhodnutie o zakladnom procesnom ukone Zalobcu
(o uplatnenom naroku Zalobcu vodi Zalovanym na zaplatenie 30.928,- eur s prisluS§enstvom), nie je vecne
prisludny ani na rozhodnutie o dalSich meritérnych alebo nemeritérnych podaniach Zalobcu v danej veci.

16. Vzhladom na vysloveny zaver o nepripustnosti podania opravného prostriedku a nedostatku
pravomoci Najvyssieho spravneho sudu, rozhodol NajvySsi spravny sud tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia a podanie Zalobcu v zmysle § 98 ods. 1 pism. g) SSP v spojeni s § 133 ods. 2 SSP
odmietol.

17. O trovach rozhodol NajvysSi spravny sud podfa § 170 pism. a) SSP. Podfa tohto ustanovenia Ziaden
z ugastnikov konania nema pravo na nahradu trov konania, ak Zaloba bola odmietnuta. Preto nahradu
trov konania nepriznal.



18. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$Sieho spravneho sudu v pomere hlasov 5 : 0 (§ 463 v spojeni
s § 147 ods. 2 a § 139 ods. 4 SSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.



