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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava sudcom pre pripravné konanie Mgr. Mariom Pohorelskym v trestnej veci
obvineného: A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. XXXX/X, D. E. D. F., pre precin ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a) Trestného zakona a pre€in marenia vykonu Uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, postupom podla § 241 ods. 1 pism. j)
Trestného poriadku v spojeni s § 353 ods. 1 Trestného poriadku, bez prejednania veci na hlavnom
pojednavani v Trnave 9. augusta 2025

rozhodol:

Obvineny

A.B., nar. X. XXXXXXXXX XXXX v G.,
bytom C. XXXX/X, D. E. D. F.,
osobna sloboda obmedzena od 6. augusta 2025 o 13:11 hod.,

sa uznava za vinného, zZe

6. augusta 2025 v Case o 13:05 hod. na ceste H. v I. F. |. viedol po poziti alkoholickych napojov ako
vodi¢ osobné motorové vozidlo znacky J. K., evidenéné Cislo G., bol zastaveny hliadkou Okresného
dopravného inSpektoratu Trnava a podrobeny dychovej skuske na etanol na analyzatore dychu znacky
AlcoQuant 6020 plus, sériové Cislo A., ktorym mu v ¢ase o 13:11 hod. bolo namerané 0,71 mg/l etanolu
vo vydychovanom vzduchu a takto konal napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu
Trencin &. k. 0T/159/2023 - 33 z 20. augusta 2023, pravoplatnym 31. augusta 2023, uznany vinnym
zo spachania precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona,
za ktory mu bol trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava sp. zn. 10T/14/2024 zo 16. maja 2024,
pravoplatnym 22. oktdbra 2024, ulozeny aj za zbiehajuci sa pokracovaci precin podvodu podla § 221
ods. 1, ods. 2 Trestného zakona v zneni u¢innom do 5. augusta 2024 suhrnny trest odnatia slobody vo
vymere 2 (dva) roky a 4 (Styri) mesiace s podmiene¢nym odkladom vykonu s probaénym dohlfadom na
skusobnu dobu v trvani 3 (tri) roky a trest zakazu ¢innosti viest motorové vozidla kazdého druhu na dobu
3 (tri) roky, ktory mu plynie od 31. augusta 2023 do 31. augusta 2026,

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, Cinnost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie [udi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku a

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zdkaze
éinnosti,



¢im spachal

pre€in ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a) Trestného zakona
v jednodinnom subehu s pre€inom marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d)
Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 289 ods. 3 Trestného zékona s pouzitim § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. h), pism.
m) Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zdkona, § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 46 Trestného
z&kona a § 353 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku na uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 10 (desat)
mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona zaraduje obvineného na vykon trestu odratia slobody do
ustavu s minimalnym stupriom strézenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Trestného zédkona a § 353 ods. 2 pism. b) Trestného poriadku uklada
obvinenému aj trest zakazu €innosti viest motorové vozidla kazdého druhu na dobu 6 (Sest) rokov.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu mozno podat odpor do 6smich dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Trnava.
Do tejto lehoty sa nezapocitava der dorucenia trestného rozkazu.

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému.

Odpor mézu podat prokurator, obvineny a v prospech obvineného aj pribuzni obvineného v priamom
rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator tak méze urobit aj proti voli
obvineného. Osobam, ktoré mézu podat odpor v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota
na podanie odporu kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije § 64
Trestného poriadku.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba odpor, samosudca rozhodne podla § 241 ods.
1 pism. j) o prijati obzaloby a nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom
pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi
v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 Trestného
poriadku a prokurator neprednesenie obzalobu, trestny rozkaz sa rudi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Trestného poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak samosudca po doruceni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.



Ak sa proti trestnému rozkazu nepodé odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym
uplynutim lehoty na podanie odporu. Ak proti trestnému rozkazu bol podany odpor, stane sa trestny
rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym dfiom spatvzatia odporu. Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym
a vykonatefnym tieZz vtedy, ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sucasne

vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, a to diiom vzdania sa
prava podat odpor.



