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Uznesenie

Okresny std Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: O.1. T., A.. XX.X.XXXX, S. W. 8. M. XX,
XXX XX X., proti povinnému: P. T., A.. XX. X XXXX, S. W. Q. XXX/X, XXX XX X. A. Q., vedenej sudnym
exekGtorom: JUDr. Rudolf Dulina, so sidlom exekutorského tradu Ludovita Stara 12, 071 01 Michalovce,
pod sp. zn. 30EX 451/20-P, o vymozenie zameskaného a bezného vyzivného, o navrhu povinného na
zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

Sud exekuciu v zmysle § 61k ods.1 pism. a) Exeku¢ného poriadku v ¢asti zameSkaného vyzivného vo
vySke 1950,-Eurzastavuje.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, ktory bol doru¢eny sudu dfia 22.09.2020, domahal od
povinného vymoZenia pohladavky na zameskanom vyzivhom v celkovej vySke 3 120 EUR, a bezného
vyzivného vo vyske 130 EUR mesacne, a to na zaklade exekuéného titulu - rozsudku Okresného
sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 9Pc/22/2018 zo dha 05.09.2019, ktory nadobudol vykonatelnost dfia
27.09.2019 (dalej len ,exekulny titul®).

2. Okresny sud Banska Bystrica po preskumani navrhu na vykonanie exekucie a priloh k nemu, vydal dfia
24.09.2020 poverenie na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi: JUDr. Maria Popikova, so sidlom
exekutorského Uradu Srobarova 3842/9, 075 01 TrebiSov, ktorej nastupcom je JUDr. Rudolf Dulina so
sidlom Ludovita Stara 12, 071 01 Michalovce (dalej ako ,stdny exekutor”), ktory exekuciu vedie pod
sp. zn.: 30EX 451/20-P.

3. Sudny exekutor predlozil sudu prostrednictvom autorizovaného podania zo dria 30.08.2021 a
13.01.2022 predmetny navrh povinného na zastavenie exekucie spolu s jeho prilohami, a to:
upovedomenie o zaclati exekucie €. 137EX 451/20 - 4 + doru€enka, navrh povinného na Ciastocné
zastavenie exekucie €. 137EX 451/20 - 11 + obalka, priloha k navrhu povinného - pokladni¢né doklady o
giastoénej uhrade, DOHODA s Uradom préace, socialnych veci a rodiny od povinného, upovedomenie o
odklade exekucie €. 137EX 451/20 - 14, odstupenie od zastupovania opravneného pravnym zastupcom,
Stanovisko sudneho exekutora k navrhu povinného na zastavenie exekucie, Vyzva na vyjadrenie k
navrhu povinného na zastavenie exekucie.

4. Sud preskumanim navrhu na zastavenie exekucie zo dfia 29.10.2020 oznaeného ako ,Navrh na
Ciastocné zastavenie exekucie 137EX 451/20“ zistil, Ze povinny navrhol sudu, aby exekuciu &iasto¢ne
zastavil, nakolko z uvedenej pohladavky zaplatil dfia 15.01.2020 sumu 1 000 Eur a dfia 12.02.2020
sumu 950 Eur, o ¢om zasiela kopie dokladov - priloZzené. Zaroven poziadal o odklad exekucie podla 6
61h ods.1 pism. d)zo zdravotnych dévodov. Sud mal z doloZenych priloh za preukazané, Ze povinny si
upovedomenie o zacati exekucie prebral dfia 15.10.2020 (doruenka) a navrh na zastavenie bol podany



na postovu prepravu dia 30.10.2020 (obalka s poStovou peciatkou), teda navrh bol podany v zakonne;j
15-dfiovej lehote.

5. Sudny exekutor uviedol, Ze stanovisko opravneného nebolo napriek vyzve exekutorovi doruéené.
V prilohe taktieZ predloZil vyzvu na vyjadrenie k navrhu povinného adresovanu opravnenému, kopiu
vratenej zasielky ako doklad o tom, Ze opravnena si vyzvu neprevzala, ako aj oznamenie pravneho
zastupcu opravnenej o ukon€eni pravneho zastupenia.

6. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi
v celom rozsahu alebo v Casti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit,

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod na zastavenie exekucie, sud
exekulciu zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak navrh zamietne. Ak
sud navrh na zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dévod
na zastavenie exekucie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia Zalobou podanou vodi
opravnenému.

10. Podla § 61f ods. 1 Exekuéného poriadku, po doru¢eni upovedomenia o zaati exekucie povinnému
nastavaju ucinky splnenia vymahaného naroku len vtedy, ak sa plnenie v rozsahu, v ktorom prislucha
exekutorovi podfla § 60 ods. 2, dostane exekutorovi.

11. Ugelom exekuéného konania je nutena realizacia exekuéného titulu vykonana zasahom do prav
povinného. Uskutoc¢hiuje sa za podmienok a predpokladov vymedzenych procesnymi predpismi s cielom
uspokojit narok opravneného, ktory mu bol priznany vykonatefnym rozhodnutim sudu alebo iného
organu, pripadne vo verejnej listine (notarska zapisnica) a dobrovofne nebol splneny. Exekuény sud je
nielen opravneny, ale aj povinny skimat zakonnost exeku¢ného titulu v ktoromkolvek $tadiu uz zacatého
konania a nielen v suvislosti s vydanim poverenia na vykonanie exekucie, a to napr. aj pre ucely zistenia
dévodu pre ktory by bolo potrebné uz zagaté exekuéné konanie zastavit (1. US 456/2011).

12. Navrh na zastavenie exekucie predstavuje institut procesnej obrany povinného proti nepripustnej
exekucii, ktorej u¢elom je zastavenie v pripadoch vymedzenych Exekuénym poriadkom. Procesne
legitimovanym na podanie ndvrhu na zastavenie exekucie sidom je povinny. Exekuény sud v konani
o0 navrhu na zastavenie exekucie skiuma opravnenost a doévodnost zalatia exeku¢ného konania a
exekucie v nom prebiehajucej. Dékazné bremeno ohfadom tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie
exekucie zatazuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie exekucie podal. V zmysle § 61k ods. 2
Exeku€ného poriadku, musi byt navrh na zastavenie exekucie odévodneny a musia v fiom byt uvedené
vSetky skuto€nosti, ktoré povinny mdze ku dfiu podania navrhu uplatnit. Institut navrhu na zastavenie
exekucie nie je opravnym prostriedkom proti exekuénému titulu. Navrh na zastavenie exekucie je
podanim vo veci samej a okrem v8eobecnych ndleZitosti, musi obsahovat aj vymedzenie dévodoy,
pre ktoré ma byt podla povinného exekucia zastavena. Je vhodné aby navrh na zastavenie exekucie



obsahoval aj navrhy na vykonanie dékazov na preukazanie tvrdenych skuto€nosti. Sud v exekuénom
konani je viazany exekuénym titulom, na podklade ktorého je vedené exekuéné konanie a exekucia v
fnom prebiehajuca. Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativne vymenuva dévody, pre
ktoré musi sud exekuciu zastavit, a to bez ohlfadu na to, ¢&i to u€astnik konania navrhol. Sud pri svojom
rozhodovani vychadzal z vysSie citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktorého vyplyva, Ze
navrh na zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vietky skutoCnosti,
ktoré povinny m6ze ku dfiu podania navrhu uplatnit. Povinny musi uviest’ okolnosti, ktoré podfa neho
po vzniku exekuéného titulu spésobili zanik vymahaného naroku, zruSenie exekuéného titulu alebo iné
skutoCnosti, ktoré jeho vymahatelnosti brania.

13. Sud opatovnym preskiumanim exekuéného titulu mal za preukazané, ze Okresny sud SpiSska Nova
Ves jeho |. vyrokom zaviazal povinného na platenie vyZivného sumou 130 Eur mesaéne vzdy do 15. diia
v mesiaci k rukam navrhovatelky v tomto konani opravnenej. Z navrhu na vykonanie exekucie vyplyva, Ze
povinny si svoju vyZivovaciu povinnost neplnil od oktdbra 2018 do septembra 2020 vratane, teda suma
zameSkaného vyzivného ku driu podania navrhu bola vo vyske 3 120 Eur. Opravnena sa domahala tiez
beZzného vo vySke v sume 130 Eur mesacne.

14. Sud v exeku€nom konani zdéraziuje, Ze ddvod na zastavenie exekucie (aj Ciastocné) podla § 61k
ods. 1 pism. a) Exekué&ného poriadku z dévodu splnenia vymahaného naroku zo strany povinného je
dany len vtedy, ak k splneniu judikovanej pohfadavky opravneného doslo v €ase od vzniku exekuéného
titulu do zacatia exekuéného konania.

15. Po preskimani navrhu na zastavenie exekucie a priloZzenych listinnych dékazov sud dospel k zaveru,
Ze povinny si svoju vyZivovaciu povinnost, ktord mu bola uloZena exekuénym titulom neplnil riadne a
v&as, avSak z doloZenych prijmovych dokladov zo dfa 15.01.2020 v sume 1 000 Eur a zo dfia 12.02.2020
v sume 950 Eur, teda v celkovej uhrnej vySke 1 950 Eur, vyplyva, Ze &ast’ dlhu na zameskanom vyzZivhom
v tejto vySke bola uhradena a teda dlh v Casti sumy 1 950 Eur zanikol. Sud preto konstatuje, Ze
napriek tomu, Ze navrh na vykonanie exekucie bol podany dévodne, opravnena neuviedla uhradu tychto
sum, ktoré jej boli poukazané ako vyplyva z doloZenych prijmovych dokladov predloZenych povinnym.
Opravnena sa k navrhu na zastavenie aj napriek vyzve sudneho exekutora nevyjadrila. Sud na zaklade
tychto skuto€nosti exekuciu v ¢asti vymahaného zameskaného vyzivného vo vySke 1 950,- Eur zastavil.

16. Nakolko povinny preukazal dévody, pre ktoré by mala byt exekucia v €asti zameskaného vyzivného
zastavena, sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 61k ods. 1 pism. a), teda po vzniku exekuéného titulu

nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku v €asti, tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia a exekuciu zastavil v ¢asti zame8kaného vyZivného.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



