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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudkyriou JUDr. Ludmilou Skvaridlovou v pravnej veci zalobcu EOS KSI
Slovensko, s.r.0., so sidlom Pajstinska 5, Bratislava, ICO: 35 724 803, zast. Advokatskou kancelariou
Remedium Legal, s.r.0., so sidlom Pajstinska 5, Bratislava, ICO: 53 255 739 proti zalovanej F. J., nar.
XX XX XXXX, bytom Q. XXX o zaplatenie 2.867,11 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit zalobcovi sumu 2.867,11 eur,

urok 851,96 eur, urok z omeskania 118,83 eur, spolu s irokom z omeskania 5% ro¢ne zo sumy 2.859,11
eur od 13.10.2020 do zaplatenia, a to vSetko v mesacnych splatkach vo vySke 60 eur od mesiaca
nasledujuceho po pravoplatnosti tohto rozsudku, vzdy do 15-teho drfia v tom-ktorom mesiaci az do
uplného zaplatenia, pricom pri nezaplateni dvoch splatok po sebe idlcich sa stava splatny cely dih.

II.Priznava zalobcovi narok na nahradu trov konania voCi zalovanej
vo vyske 100 %.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou domahal prostrednictvom splnomocneného pravneho

zastupcu o vydanie platobného rozkazu, ktorym mu sud prisudiistinu 2.867,11 eur, urok 851,96 eur, Urok
z omeskania 118,83 eur, spolu s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 2.859,11 eur od 13.10.2020
do zaplatenia a uplatnil aj trovy konania.

Zalobca zalobu odévodnil tym, Ze na zaklade Zmluvy o postipeni pohladavok uzavretej podla §
524 a nasl. Obc&ianskeho zakona zo dnha 12.10.2020 medzi postupcom Slovenska sporitelfa, a.s.
a zalobcom postupil postupca na Zalobcu pohladavku vodi Zalovanej. Zalovana bola v tom &ase
postupenia pohladavky napriek pisomnej vyzve postupcu v nepretrzitom omeskani so splnenim €o i len
Casti svojho pefazného zavazku voci postupcovi po dobu dihSie ako 90 kalendarnych dni.

Dalej uviedol, Ze postupca uzatvoril so Zalovanou diia 15.1.2018 Zmluvu &. 5140041747, ktorej sugastou
su V8eobecné obchodné podmienky postupcu v zneni ich dodatkov (dalej len ,VOP®).

Na zaklade zmluvy postupca poskytol Zalovanej pefnazné prostriedky, pricom podmienky &erpania
peniaznych prostriedkov, podmienky splacania pefiaznych prostriedkov, podmienky pri neplneni
zmluvnych povinnosti a dalSie naleZitosti si upravené v zmluve a vo VOP.

Zalobca uviedol, Ze je toho nazoru, Ze zmluva obsahuje vSetky znaky a spifia véetky podstatné
néleZitosti zmluvy o Uvere podla ustanovenia § 497 az 507 Obchodného zdkona, z. €. 258/2001 Z.z.-0
spotrebitelskych uveroch v zneni neskorSich zmien a doplnkov a z. €. 129/2010 Z. z. - o spotrebitel'skych
uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitefov v zneni neskorsich zmien a dopinkov.
Poukazal na § 497 Obchodného zakona, v zmysle ktorého zmluvou o uUvere sa zavazuje veritel, Ze na
poziadanie dlZznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy a diznik sa zavazuje
poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' uroky.



Zalovana napriek opakovanym vyzvam postupcu, v ktorych ju postupca v sulade s § 53 ods.9
Obcianskeho zdkona upozorfioval v lehote nie kratSej ako 15 dni na moznost uplatnenia prava na
vyhlasenie mimoriadnej splatnosti Uveru, neplnila v stanovenych terminoch splatky, ¢im porusila svoju
povinnost podla zmluvy.

Zalovana sa dostala do omeskania s plnenim jednotlivych splatok dlhsie ako tri mesiace, pri¢om bola
suCasne upozornena v lehote nie kratSej ako 15 dni na moZnost uplatnenia prava na vyhlasenie
mimoriadnej splatnosti Gveru, postupca v sulade s ustanovenim § 53 ods.9 Obcianskeho zakona k
2.3.2020 vyhlasil mimoriadnu splatnost uveru, pri¢om vyzval Zalovanu na uhradu diZnej sumy.
Pohladavka Zalobcu predstavovala ku driu postipeniu pohfadavky sumu vo vyske 3.837,90 eur, ktora
pozostava zo sumy istiny vo vyske 2.859,11 eur, z riadneho uroku vo vyske 851,96 eur, z Uroku z
omeskania vo vySke 118,83 eur a z poplatkov vo vySke 8 eur.

Zalované po postipeni pohladavky nezrealizovala Ziadnu Ghradu.

Urok z omeskania odévodnil § 369 ods.1,3 Obchodného zakona a nar. vlady &. 87/1995 Z. z., ktorého
vyska je ur€ena podla citovaného nariadenia.

Poukazal aj na rozsudok NajvysSieho sudu SR sp. zn. 6Cdo 113/2018, ¢o sa tyka zmluvnych arokov k
vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti, ako aj na rozhodnutie Sudneho dvora Eurépskej unie sp. zn. C-96/16
a C-94/17. V zmysle tychto rozhodnuti ma veritel po zosplatneni dlhu narok na zmluvné uroky.
Zalobca uplatnil aj irok z omeskania podla § 517 ods.2 Obg&ianskeho zékona od 13.10.2020, t. j. dfiom
nasledujucim po uc&innosti postupenia pohlfadavky.

2. Okresny sud Banska Bystrica na navrh Zalobcu vydal dria 24.augusta 2021
platobny rozkaz sp. zn. 31Up 1273/2021, ktory vyhovel Zalobnému navrhu v plnom rozsahu.

3. Sudu sa nepodarilo dorudit’ platobny rozkaz Zalovanej na adresu oznacene;j
v Zalobe.

4. Sud zistoval pobyt Zalovanej dostupnymi prostriedkami sudu a zistil, Ze Zalovana nie je vo vazbe ani
vo vykone trestu. Podla zisteni socialnej poistovne ma hlaseny pobyt Obec Q. XXX; podla lustracie
v registri obyvatelov jej trvaly pobyt je Obec Q. stp. &. XXX od 28.1.1986; podla zisteni Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Prievidza Zalovana nie je evidovana ako uchadzacka o zamestnanie. Obec Q.
oznamila sudu, Ze na adrese trvalého pobytu Zalovanej Q. €. XXX sa Zalovana fyzicky zdrZuje a rodinny
dom je v spoluvlastnictve s bratom Zalovane;j.

5. Sud urcil termin pojednavania na 13.januara 2022, na ktory sa Zalobca nedostavil,

dorucenie vykazané mal dna 10.12.2021, svoju neucast ospravedinil elektronicky zo dfia 7.1.2022,
doru¢ené sudu dha 10.1.2022 a svoju neucast ospravedinil z dévodu hospodarnosti konania a navrhol
rozhodnut sudu v zmysle podaného Zalobného néavrhu a predloZzenych listinnych dékazov. Zaslal sudu
aj Specifikaciu pohladavky.

6. Sud po zisteni pritomnosti stran sporu rozhodol podfa § 180 CSP, Ze bude pojednavat bez pritomnosti
zalobcu.

7. 8Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom Zalovanej, oboznamil listinné dokazy

- Zaloba €.1.2 - 6, zmluva o splatkovom uvere €.1.8, Standardné eurépske podmienky €.I. 11, VOP &.I.
13, produkty €.1.18, splacanie dlhu &.I. 36 - 42, vyzva na zaplatenie dlhu €.l. 43, oznamenie o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti €.1.44 - 45, vyzva na zaplatenie €.I. 46, zmluva o postupeni pohladavok &.I. 47
- 52, priloha k zmluve €.1.54, oznamenie o postupeni pohladavky €&.1.55, pokus o zmier €.I. 56 - 57,
platobny rozkaz €.l. 60, Setrenie pobytu Zalovanej €.I. 82 - 94, vyjadrenie Zalobcu €.I. 101-102, mzda
Zalovanej €.l. 103 a zistil tento skutkovy stav:

8. Z vysluchu Zalovanej sud zistil, Ze uzatvorila zmluvu o Uvere na sumu 3.026 eur.

Zalovana Uver prestala splacat, nakolko mala nizky mesaény prijem a aj z dévodu situacie, ktora nastala
v ich rodine, kde mali niekolko pohrebov. Aj suma, ktoru splacala v mesaénych splatkach vo vySke 55,69
eur bola pre fiu vysoka vzhladom aj na jej mesaéni mzdu. Zalovana pracuje na zaklade pracovne;
zmluvy uzavretej na dobu neurcitu a pracovala doposial na 4 hodiny denne. Tato situacia sa ma zmenit
a ma pracovat 8 hodin denne. Byva v obci Q. v rodinnom dome spolu s matkou a bratom a so synom
vo veku 13 rokov. Otec plati vyZivné na maloletého syna vo vy8ke 120 eur mesacne. Rodinny dom,
ktory uZiva so synom je vo vlastnictve jej brata. Podla mozZnosti a schopnosti prispieva na inkaso.



Okrem mesacnej mzdy iny prijem nema. Nie je vlastnikom Ziadnych nehnutefnosti ani hnutelnych veci.
Poziadala sud o splacanie dlhu v splatkach, tak ako doposial. Neuplatnila trovy konania.

9. Sud z predlozenych listinnych dékazov zaloZenych v sudnom spise zistil, Ze banka

Slovenska sporiteffia, a.s. so sidlom Bratislava a dlznika F. J., bytom Q. XXX uzatvorili dfia 15.januéra
2018 Zmluvu o splatkovom uvere, v zmysle ktorej sa banka zaviazala poskytnut diZznikovi splatkovy
uver €. 5140041747 a diZznik sa zaviazal poskytnuty Uver vratit a zaplatit' uroky a to za podmienok
dohodnutych v zmluve. Vy8ka Uveru predstavovala sumu 3.026 eur, iSlo o spotrebitelsky Uver na
Cokolvek, fixna urokova sadzba 15,90 % rocne, def uzavretia zmluvy, vysledna vySka urokovej sadzby
po zohladneni zlavy 13,90 %, vy3ka splacania uveru 55,69 eur mesacne, vzdy do 25-teho dria v
kalendarnom mesiaci, datum prvej splatky 25.2.2018, konecna splatnost 25.1.2026, RPMN 16,82 %,
priemerna hodnota RPMN 12,19 %, celkova Ciastka Uveru 5.344 eur, odplata 15 % ro¢ne, poplatky 2,75
eur. Zmluva je opatrena podpismi zmluvnych stran.

10. K zmluve su pripojené aj Standardné eurdpske informécie o spotrebitelskom
uvere, ktoré su vydané 15.1.2018, pricom Udaje veritela su totoZné s udajmi uvedenymi v zmluve o
splatkovom Uvere.

11. Sucastou zmluvy su aj VOP Slovenskej sporitelne, a.s. u€inné od 1.1.2015, kde su
podrobnejSie upravené prava a povinnosti zmluvnych stran.

12. Okrem VOP su k zmluve pripojené aj Produktové obchodné podmienky pre
hypotekarne a splatkové uUvery Slovenskej sporitefne, a.s. u€inné od 1.1.2015 a sadzobnik (&.1.23-35).

13. Zalobca sudu predloZil aj transakcie od 11.1.2018 az do 7.10.2020 (&.1.36-42).
Z tohto prehladu je zrejmé, aku sumu Zalovana splacala, resp. vkladala na ucet Zalobcovi.

14. Slovenska sporitelfia, a.s. vyzvala Zalovanu listom zo dfa 30.januara 2020, Ze ku

driu 30.1.2020 je v omeSkani so splacanim pohladavky vo vyske 786,38 eur a zaroven tuto sumu mala
uhradit’ do 15 dni od dorucenia tejto vyzvy, inak banka bude opravnena vyhlasit mimoriadnu splatnost
pohfadavky.

15. Slovenska sporitelfia, a.s. oznamila Zalovanej listom zo dfia 30.marca 2020

vyhlasenie mimoriadnej splatnosti, ktora nastala pre pripad poruSenia v zmysle bodu 8.1 pism. a/
produktovych obchodnych podmienok pre hypotekarne a splatkové Uvery Slovenskej sporitelne, a.s.
Dalej bolo oznamené, Ze zalovana bola v omeskani so splacanim pohladavky viac ako tri mesiace.
Slovenska sporitelfia, a.s. ozndmila tymto listom Zalovanej, Ze vyhlasila ku diu 2.3.2020 mimoriadnu
splatnost pohladavky zo zmluvy a dih vo vyske 3.467,71 eur bola vyzvana, aby uhradila do 15-tich dni.
Tuato vyzvu Zalovana na adrese trvalého pobytu neprevzala.

16. Slovenska sporitelfia, a.s. dalSou vyzvou zo dfia 4.maja 2020 oznamila Zalovanej,

Ze je v omeskani so splacanim viac ako tri mesiace a preto nezaplatenu pohladavku, ktora je splatna a
predstavuje ku driu 4.5.2020 sumu 3.550,82 eur je povinna zaplatit a v pripade, Ze ju neuhradi, banka
je opravnena postupit pohladavku tretej osobe.

17. Zmluvou o postupeni pohfadavky zo dfia 12.oktébra 2020 Slovenska sporitelfia,

a.s. ako postupca postupila na spolo€nost EOS KSI Slovensko, s.r.o. ako postupnika pohladavku
vyplyvajucu zo spotrebitelského uveru. Z prilohy k Zmluve o postupeni pohladavok medzi Slovenskou
sporitelfiou, a.s. a EOS KSI Slovensko, s.r.o. zo dfia 12.10.2020 je zrejmé, Ze istina v ¢ase postupenia
Cinila 2.859,11 eur, uroky celkom 851,96 eur, prisluSenstvo k pohladavke 978,79 eur, pocet dni
omeskania 652, sadzba 15,9 % a datum poslednej thrady 31.12.2018.

18. Slovenska sporitelfia, a.s. oznamila Zalovanej listom zo dfia 20.oktobra 2020
postupenie pohladavky podfa § 526 a nasl. Obc&ianskeho zakona na spolo¢nost EOS KSI Slovensko,
s.r.o. so sidlom Bratislava, PajStunska 5.

19. Advokétska kanceldria Remedium Legal, s.r.o. listom zo dia 9.juna 2021 pokusom



o zmier oznamila Zalovanej dlh v celkovej sume 4.293,65 eur, z toho neuhradeny uver 2.859,11 eur,
zakonny urok/zmluvny darok 93,61 eur, riadny urok 851,96 eur, urok z omeskania 93,64 eur, Urok z
omeskania 25,19 eur, poplatok 8 eur a naklady spojené s pravnym zastupenim 362,14 eur. Uvedenu
sumu bola Zalovana vyzvana zaplatit do 19.6.2021 na ucet uvedeny v tomto podani.

Pokus o zmier bol Zalovanej zaslany doporuc¢ene.

20. Pravny zastupca zalobcu v pisomnom podani zo dfia 7.januara 2022 oznamil, Ze narok uplatneny
podanou Zalobou podla jeho nazoru preukazal predlozenymi dékazmi v celom rozsahu a medzi stranami
nie su sporné ani Ziadne skutkové tvrdenia, v désledku ¢oho je potrebné vSetky zalobcom tvrdené
skutocnosti v tomto konani povazovat v sulade s ust. § 151 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy
poriadok (d'alej aj ,CSP*) za nesporné. S ohladom na uvedené Zalobca navrhol, aby sud podanej Zalobe
vyhovel v celom rozsahu, pri€om v zaujme ¢o mozno najhospodarnejSieho a najefektivnejSieho rieSenia
veci suhlasil s takymto rozhodnutim vo veci samej aj bez ugasti Zalobcu a jeho pravneho zastupcu na
uvedenom sudnom pojednavani.

Podla ustanovenia § 150 ods. 1 CSP, strany maju povinnost’ pravdivo a uplne uvadzat podstatné a
rozhodujuce skutkové tvrdenia tykajuce sa sporu.

Podla ustanovenia § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela,
sa povaZzuju za nesporne.

Pre Uplnost’ Zalobca v tejto suvislosti uvadza, Ze sud v priebehu konania neprezentoval pred stranami
sporu Ziadnu skutoénost ako spornu, ani nevyzval Zalobcu na preukazanie skutoCnosti, ktoré by
vhimal ako sporné, v désledku ¢oho Zalobca nadobudol objektivne oakavanie, Ze sud povaZuje
Zalobou uplatneny narok za dbvodny v celom jeho rozsahu a nema preto ani dévod produkovat
dalSie dékazy, ktoré by preukazovali takto riadne preukazany narok a navySovat tak vzniknuté trovy
pravneho zastupenia. Iné rozhodnutie, ako vyhovenie Zzalobe v celom rozsahu, by za uvedeného stavu
predstavovalo prekvapivé rozhodnutie, ktorym by bolo porudené pravo Zalobcu na spravodlivy proces,
nakol'ko sud doposial nepostupoval v zmysle ustanovenia § 181 ods. 2 CSP a neprezentoval spornost
takychto skuto€nosti, na zaklade €¢oho by Zalobcovi umoznil v sulade so zasadou kontradiktornosti
pravne argumentovat, pripadne doplnit skutkové tvrdenia a predlozit dalSie dékazy, ktoré sa v tomto
Stadiu konania nejavia Zalobcovi ako vyznamné pre priznanie nim uplatneného naroku, nakolko Zalobca
nemal moznost' ziskat vedomost’ o vnimani rozhodujicej skuto¢nosti sidom ako spornej, a zaroven
dévod na oznacenie dalSich doékazov v tomto smere.

Podla uznesenia Krajského sudu v Bratislave, sp. zn. 8Co/172/2020 z 19.01.2021, pozZiadavka na
doslednom zachovani kontradiktérnosti konania ma zabranit' vydaniu prekvapivého rozhodnutia, ktoré
sud zalozi na neaplikovani pravnej domnienky o nespornosti skutkovych tvrdeni. Bez vytvorenia
procesnej prileZitosti strane v prvoinstanénom konani kontradiktérne sa vyjadrit' a pravne argumentovat,
pripadne doplnit skutkové tvrdenia, i predloZit nové dbkazy, ktoré sa z jej hfadiska nejavili
ako vyznamné, dochadza k poruSeniu principu pravnej istoty a predvidatefnosti prava. Princip
kontradiktornosti je nevyhnutné v prvoinstanénom konani dodrzat' i so zretefom na to, Ze v odvolacom
konani ma strana v désledku ucinkov sudcovskej a zakonnej koncentracie uz len obmedzené moznosti
na uplatfiovanie novych skutkovych tvrdeni a na predkladanie novych dékazov (§ 366 C.s.p.).

Podla rozsudku Krajského sudu v Tren€ine, sp. zn. 17CoCsp/52/2020 z 25.02.2021, Zalovana v priebehu
konania nijako nespochybriovala Zalobcom uplatneny narok, a to ani o do zakladu, ani ¢o do vysky.
Podla § 151 ods. 1 a 2 CSP skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné. Ak strana poprie

skutkové tvrdenia, ktoré sa tykaju jej konania alebo vnimania, uvedie vlastné tvrdenia o predmetnych
skutkovych okolnostiach, inak je popretie neu€inné. V civilnom sporovom konani plati, Ze vykonavaniu
dbkazov predchadza identifikacia skutkovych tvrdeni stran sporu na sporné a nesporné. Dokazovanie
vykonava sud prvej inStancie iba v pripade spornych skutkovych tvrdeni strdn sporu a, naopak,
nevykonava dokazovanie na preukazanie nespornych skutkovych tvrdeni stran sporu. Citované
ustanovenie § 151 CSP kladie na ucinné popretie skutkovych tvrdeni protistrany kvalitativne naroky
pod podmienkou ich neuginnosti. Popretie skutkovych tvrdeni protistrany musi byt podporené uvedenim
vlastnych tvrdeni o predmetnych skutkovych okolnostiach. Stranu sporu zataZuje procesné bremeno
popretia skutkovych tvrdeni protistrany. Ak strana sporu neunesie bremeno popretia skutkovych tvrdeni
protistrany, nastupuje ako procesny nasledok uplatnenie domnienky, Ze skutkové tvrdenia protistrany
sU nesporné. KedZe v priebehu konania Zalovana nijakym spdsobom nepoprela skutkové tvrdenie
Zalobcu o tom, Ze uzatvorila Uverovu zmluvu, titulom ktorej nevratila istinu vo vyske Zalovanej sumy
1.002,05 eur, boli tieto skutkové tvrdenia Zalobcu nesporné. Takéto nesporné skutkové tvrdenia musia
tvorit zaklad zisteného skutkového stavu veci, z ktorého sud vychadza aj pri meritérnom rozhodnuti.



Vzhladom na tieto zavery je potrebné zmenit napadnuté rozhodnutie. Zalovana titulom uveru nevratila
Zalobcovi €erpanu istinu vo vySke 1.002,05 eur, a preto je povinna tuto sumu Zalobcovi zaplatit. V
pripade, ak sud s ohladom na vySSie uvedené nepovaZzuje uplatneny narok za preukazany v celom jeho
rozsahu, resp. poZaduje na preukazanie zalobcom uplatneného naroku a tvrdenych skuto€nosti dalSie
dokazy, pripadne objasnenie doterajSich tvrdeni, potom si Zalobca dovoluje poziadat sud o pisomné
vyzvanie Zalobcu na preukazanie uvedenych skuto€nosti a vzhladom k vy§Sie uvedenému aj o odro¢enie
pojednavania vytyCeného na den 13.01.2022 o 09:15 hod., nakolko Zalobca doposial nemal vedomost’
o pripadnom vnimani akykolvek skutoénosti ako spornych zo strany sudu.

Zaroven sudu zaslal Specifikaciu postupenej pohfadavky tak, Ze na Zalobcu bola postipena pohladavka
v celkovej vyske 3.837,90 eur, postlpena istina vo vyske 2.859,11 eur. Zalovana &erpala pefiazné
prostriedky vo vyske 3.026 eur, uhradila 610,26 eur. Uhrady Zalovanej boli zapogitané na istinu 166,89
eur, na zmluvny urok v sume 381,11 eur, na poplatky suma 62,26 eur. Postupené poplatky boli vo vySke
8 eur, zmluvny postupeny urok vo vyske 851,96 eur a postupeny urok z omeskania vo vyske 118,83 eur.
Podla 3pecifikacie tejto pohladavky Zalovana zacala splacat’ uver:

Datum platby ~ Suma platby

Splatka 25.2.2018 2,75 eur
Splatka 25.2.2018 52,94 eur
Splatka 25.3.2018 24,02 eur
Splatka 8.4.2018 28,92 eur
Splatka 8.4.2018 2,75 eur
Splatka 30.4.2018 34,10 eur
Splatka 16.5.2018 10,75 eur
Splatka 16.5.2018 18,84 eur
Splatka 25.5.2018 24,51 eur
Splatka 22.6.2018 28,43 eur
Splatka 22.6.2018 10,75 eur
Splatka 25.6.2018 14,92 eur
Splatka 17.8.2018 38,20 eur
Splatka 16.9.2018 94,10 eur
Splatka 31.10.2018 64,10 eur
Splatka 29.11.2018 116,24 eur
Splatka 29.11.2018 35,26 eur
Splatka 25.12.2018 8,68 eur

21. Podla potvrdenia zamestnavatela Zalovanej, jej priemerna mesacna Cistd mzda za obdobie jul 2021
az 2021 ¢&ini 364 eur. Potvrdenie bolo vydané obchodnou spolo&nostou PASPOL SK, spol. s.r.o. so
sidlom Pravenec.

22. Sud zhodnotenim skutkového stavu dospel k zaveru, Ze Zaloba je podana dévodne.

23. Podla § 497 Obchodného zakona v zneni u€innom v ase uzavretia zmluvy, t. j. ku dfiu 15.1.2018,
zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlznika poskytne v jeho prospech penazné
prostriedky do urcitej sumy, a dlznik sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ Groky.

24. Podla § 498 cit. zakona, strany mozu ur€it pefiazné prostriedky, ktoré su predmetom zmluvy, aj v inej
nez mene euro, pokial to nie je v rozpore s devizovymi predpismi. Pokial sa strany nedohodnu inak, je
diZnik povinny vratit pefiazné prostriedky v mene, v ktorej sa mu poskytli, a v tej istej mene platit’ uroky.

25. Podla § 499 cit. zdkona, za dojednanie zavazku veritela poskytnut na poziadanie penazné
prostriedky mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie Uveru je predmetom podnikania veritela.

26. Podla § 500 ods.1 cit. zakona, diZznik je opravneny uplatnit narok na poskytnutie pefiaznych
prostriedkov v lehote uréenej v zmluve. Ak tato lehota nie je v zmluve uréend, moze dlznik tento narok
uplatnit, dokial poskytnutie Uveru niektora strana nevypovie.



27. Podla § 500 ods.2 cit. zdkona, ak zmluva neurcuje alebo osobitny zakon neustanovuje ind
vypovednu lehotu, mdze poskytnutie uveru vypovedat diZnik s okamZitou u€innostou a veritel ku koncu
kalendarneho mesiaca nasledujuceho po mesiaci, v ktorom bola vypoved doru¢ena diznikovi.

28. Podla § 501 ods.1 cit. zakona, veritel je povinny dlZznikovi pefiazné prostriedky poskytnut, ak ho o to
diznik v sulade so zmluvou poziadal, a to v dobe urenej v poZiadavke, inak bez zbytoéného odkladu.

29. Podla § 501 ods.2 cit. zdkona, ak zmluva ur&uje, Ze iver mozno pouzit' iba na urcity ucel, mbze veritel
obmedzit’ poskytnutie pefiaznych prostriedkov iba na plnenie zavazkov diznika prevzatych v suvislosti
s tymto ucelom.

30. Podlfa § 502 ods.1 cit. zdkona, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je dlznik povinny
platit’ z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvys3ej pripustnej vySke ustanovenej zakonom alebo
na zaklade zakona. Ak uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé uroky poZadované za
uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla dlZznika v ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky
vySSie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade z&kona, je diZnik povinny platit’ uroky v najvyssie
pripustnej vyske.

31. Podla § 502 ods.2 cit. zakona, pri pochybnostiach sa predpoklada, Ze dojednana vyska urokov sa
tyka ro¢ného obdobia.

32. Podla § 503 ods.1 cit. zakona, zavazok platit' uroky je splatny spolu so zavazkom vratit' pouzité
penazné prostriedky. Ak lehota na vratenie poskytnutych pefiaznych prostriedkov je dlhSia ako rok,
su uroky splatné koncom kazdého kalendarneho roka. V €ase, ked sa ma vratit zvySok poskytnutych
peniaznych prostriedkov, su splatné aj uroky, ktoré sa ho tykaju.

33. Podla § 503 ods.2 cit. zakona, ak sa poskytnuté pefiazné prostriedky maju vratit' v splatkach, su v
den splatnosti kazdej splatky splatné aj uroky z tejto splatky.

34. Podla § 503 ods.3 cit. zakona, diznik je opravneny vratit poskytnuté penazné prostriedky pred
dobou uréenou v zmluve. Uroky je povinny zaplatit len za dobu od poskytnutia do vratenia pefiaznych
prostriedkov.

35. Podla § 504 cit. zakona, diZznik je povinny vratit poskytnuté pefiazné prostriedky v dojednanej lehote,
inak do jedného mesiaca odo dfia, ked ho o ich vratenie veritel pozZiadal.

36. Podla § 505 cit. zakona, ak zanikne alebo ak sa zhor$i za trvania zmluvy zabezpe&enie zavazku
vratit’ poskytnuté periazné prostriedky, je diznik povinny doplnit zabezpeenie na pbvodny rozsah. Ak
tak diznik neurobi v primeranej lehote, mbze veritel od zmluvy odstupit’ a pozadovat, aby diznik vratil
diZnu sumu s urokmi.

37. Podla § 506 cit. zdkona, ak je dlznik v omeSkani s vratenim viac nez dvoch splatok alebo jednej
splatky po dobu dlhSiu ako tri mesiace, je veritel opravneny od zmluvy odstupit' a pozadovat, aby dlZznik
vratil dlZznd sumu s Urokmi.

38. Podla § 507 cit. zakona, ak ma diznik poskytnuté pefiazné prostriedky podlfa zmluvy pouzit iba
na urCity ucel a diznik ich pouZije na iny ucel alebo ak ich na dohodnuty ucel nemozno pouZit, je
veritel opravneny od zmluvy odstupit’ a poZzadovat, aby diznik vratil bez zbyto&ného odkladu pouzité a
nevratené prostriedky s urokmi.

39. Podla § 1 ods.1 z. €. 129/2010 Z. z. - o spotrebitelskych Uveroch a o inych Gveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitefov zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy, t. j. 15.1.2018 (v zneni z. €. 279/2017 Z. z.),
tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Gveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uUvere, podmienky poskytovania spotrebitelského uveru, naleZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitelského Gveru, podmienky na udelenie povolenia na poskytovanie spotrebitelskych uverov,
podmienky na vykon &innosti veritela a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.



40. Podfa § 1 ods.2 cit. zakona, spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zédkona je do€asné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla
tohto zakona mozno poskytnut len bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov na platobny tcet
spotrebitela alebo na uc€et stavebného sporitela, posStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel
alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno spotrebitela; 1) tym nie je dotknuté bezhotovostné
poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Uveru
bezhotovostne na splatenie iného Uveru alebo Uverov Uhradou veritefovi opravnenému poskytovat tver
podla tohto zadkona alebo osobitného predpisu. 18b) Spotrebitelskym Uverom su aj mladomanzelsky
Uver podla osobitného predpisu, 1a) niektoré stavebné Uvery a iné Uvery podla osobitného predpisu
1b) a nezabezpecené uvery poskytované spotrebitelom na ucely rekonstrukcie nehnutelnosti ur€enej na
byvanie, pricom ustanovenia osobitnych predpisov 1c) tykajuce sa poskytovania tychto averov tym nie su
dotknuté; obmedzenie hornej hranice vySky uveru podla odseku 3 pism. f) sa na tieto uvery nevztahuje.

41. Podfa § 2 cit. zdkona, na ucely tohto zdkona sa rozumie
a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, 5a)

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky aver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

¢) inym veriteflom pravnicka osoba, ktora v ramci svojho podnikania ponuka alebo poskytuje Uvery alebo
pdzicky, ktoré spinaju aspori jednu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism. f) a ), pri¢om tieto Gvery
alebo pdzicky nespifajd Ziadnu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism. a), b), d), e), g) az k) a m)
az r); za iného veritefa sa nepovazuje banka, pobocka zahrani¢nej banky a finan&na institucia podla
osobitného predpisu, 6) ktora ma povolenie na &innost udelené Narodnou bankou Slovenska,

d) zmluvou o spotrebitefskom Gvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

e) povolenym precerpanim forma spotrebitelského Uveru, ktory umoZzniuje spotrebitelovi disponovat s
peniaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku jeho platobného uétu, ktory ma vedeny u
veritela,

f) prekroCenim automaticky prijaté precerpanie, pri ktorom veritel umoZzfuje spotrebitelovi disponovat
peniaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku na platobnom ué&te spotrebitela alebo nad
ramec dohodnutého povoleného precerpania,

g) celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov,
provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o
spotrebitelskom uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov
patria aj poistné a naklady spojené so zmluvou o zabezpec&eni zavazku spotrebitela podla tohto zakona,
ktorych uzavretim bolo podmienené ziskanie spotrebitelského Uveru alebo jeho ziskanie za ponukanych
podmienok,

h) celkovou ¢iastkou, ktord musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vySky spotrebitelského uveru a
celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Uverom,

i) roCnou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vyjadrené ako ro¢né percento z celkovej vysky spotrebitelského uveru podla § 19,

j) urokovou sadzbou spotrebitelského Uveru Urokova sadzba vyjadrena ako fixné alebo variabilné
percento, ktoré sa na roénom zaklade uplatriuje z vysky Eerpaného spotrebitelského Uveru,

k) fixnou Urokovou sadzbou spotrebitefského Uveru jedna urokova sadzba spotrebitelského Uveru
dohodnutd medzi veritefom a spotrebitelom v zmluve o spotrebitefskom Uvere na celu dobu trvania
zmluvy o spotrebitefskom uUvere alebo viac urokovych sadzieb spotrebitelského Uveru dohodnutych



medzi veritefom a spotrebitelom v zmluve o spotrebitefskom uvere na Ciastkové obdobia s vyhradnym
pouzitim fixného konkrétneho percenta; ak v zmluve o spotrebitelskom Uvere nie su stanovené vietky
urokové sadzby spotrebitelského Gveru, Urokova sadzba spotrebitelského Uveru sa povazuje za fixnu iba
na tie Ciastkové obdobia, na ktoré su urokové sadzby spotrebitefského uveru uréené vyhradne pouzitim
fixného konkrétneho percenta dohodnutého pri uzavreti zmluvy o spotrebitelskom uvere,

[) celkovou vySkou spotrebitelského Gveru maximalna vySka alebo sucet vSetkych finanénych
prostriedkov poskytnutych na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere,

m) trvanlivym médiom kazdy prostriedok, ktory umozriuje uloZenie informacii spésobom pristupnym na
pouZzivanie v buducnosti na ¢asové obdobie zodpovedajuce uelom informacii a ktory umozZiuje verné
reprodukovanie uloZenych informacii.

42. Podla § 9 ods.1 cit. zakona, zmluva o spotrebitelskom uUvere musi mat pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

43. Podla § 9 ods.2 cit. zakona, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla
Obcgianskeho zakonnika 18) musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,
d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,
g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podfla osobitnych predpisov, 18aa)
k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané

na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,



[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

q) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,
t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,
w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

44. Podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zakona, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najneskér po uplynuti troch mesiacov
od omeskania so zaplatenim splatky a ked sucasne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15
dni na uplatnenie tohto prava.



45. Podla § 524 ods.1 cit. zakona, veritel mdze svoju pohfadavku aj bez suhlasu diznika postupit
pisomnou zmluvou inému.

46. Podla § 524 ods.2 cit. zdkona, s postupenou pohfadavkou prechadza aj jej prisluSenstvo a vSetky
prava s riou spojené.

47. Podla § 565 cit. zakona, ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel Ziadat o zaplatenie celej
pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto
pravo vSak moze veritel pouzit najneskdr do splatnosti najblizSej nasledujucej splatky.

48. Podla § 565 cit. zdkona, ak ide o splnenie dlhu v splatkach, mbéze veritel Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté, uréené v rozhodnuti sudu.
Pravo na zaplatenie celej pohladavky (strata vyhody splatok) moze veritel vyuZit najneskér do splatnosti
najblizSej nasledujucej splatky.

49. § 53 0ds.9 Obcianskeho zakona modifikuje ustanovenie § 565 vo vztahu k spotrebitelskym zmluvam.
Podla ustanovenia § 53 ods.9 Obdianskeho zdkona je strata vyhody splatok v pravnom vztahu so
spotrebitelmi podmienena splnenim tychto podmienok:

a/ musi ist’ o spotrebitelski zmluvu,

b/ strata vyhody splatok nenastava automaticky pre nesplnenie niektorej splatky, ale az po uplatneni
prava veritefa. Veritel moZe toto pravo uplatnit najskor az po uplynuti 3-mesacnej lehoty od omeskania
diZznika so zaplatenim splatky.

¢/ veritel upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie prava na zosplatnenie
celej pohladavky.

50. Spotrebitelska zmluva, ktorej obsahom je poskytnutie pefiaznych prostriedkov, pri¢om diznik sa
s veritelom dohodol, Ze diznik vrati peniazné prostriedky - dlh formou splatok (§ 565); ak nejde o
spotrebitelskd zmluvu, na splatnost’ pohladavky sa nadalej vztahuje ustanovenie § 565 Obcianskeho
zakona.

Ak sa v spotrebitelskej zmluve dohodla strata vyhody splatok alebo, ak o tom rozhodne sud, ma veritel
pravo od diZznika Ziadat zosplatnenie celej pohladavky. Veritel méze, ale nemusi toto urobit. Ak chce
toto pravo uplatnit, mdze tak urobit len, ak od splatnosti nezaplatenej splatky uplynula najmenej 3-
mesacna lehota. Tuto lehotu povazuje zakon za dostato¢ne dlhd, aby si diZznik zabezpedil finanéné
prostriedky na zaplatenie dlhu. AZ po jej uplynuti nastane strata vyhody splatok upravena v ustanoveni §
565 Obcianskeho zakona, ak je su€asne splnena podmienka o upozorneni diznika, Ze veritel poZaduje
zaplatenie celej pohladavky. Ak veritel nevyuZije toto pravo pozadovat splatenie celého dlhu, je nadalej
opravneny pozadovat zaplatenie splatky, ktora sa uz stala splatnou. Pred uplynutim uvedenej lehoty nie
je veritel opravneny Ziadat' od diZznika splnenie celého dlhu naraz. DIznik méze stratu vyhody splatok
odvratit tym, Ze zaplati dlznu splatku.

Uplynutie 3-mesacnej lehoty od splatnosti nezaplatenej splatky nepostacuje na splatnost celého
pefazného dlhu. Zakon navySe vyZaduje, aby veritel upozornil diznika, Ze si uplatiiuje pravo na
zaplatenie celého dlhu (strata vyhody splatok). Veritel musi vopred modifikovat' uplatnenie svojho prava
aspofi v 15-diovej lehote. Po jej uplynuti sa pravo na zaplatenie celej zvySnej pohladavky stava
uginnym. Obsahom upozornenia diZznika je, Ze veritel si uplatfiuje pravo na zaplatenie celej pohladavky.

51. Medzi stranami sporu nebolo sporné, Zze Zalovana prestala uver splacat, €o napokon vyplynulo aj
z predloZenej listiny oznacenej zalobcom ako transakcia na ucte Zalovanej. Z uvedenej transakcie je
zrejmé, aké splatky Zalovana realizovala, pri¢om prvu splatku mala uhradit vo vyske 55,69 eur podla
zmluvy 25.2.2018. V konani tiez nebolo sporné, Ze Slovenska sporitelfia, a.s., pravny predchodca
Zalobcu uzatvoril so Zalovanou Zmluvu o splatkovom Uvere diia 15.januara 2018, podfa ktorej Zalovana
mala mesacne splacat v pravidelnych splatkach dver vo vySke 3.026 eur, ktory jej bol pripisany
jednorazovo na G&et, o om sved&i vypis z transakcie. Zalovana splacala Gver, ale nepravidelne, pri¢om
poslednu splatku realizovala 25.12.2018. Potom prestala uhradzat’ jednotlivé splatky, pri¢om uhradila
z poskytnutého Uveru sumu 610,26 eur. Z poskytnutého Uveru 3.026 eur dlh z Uveru zostal vo vySke
2.415,76 eur. Uvedena suma sa v3ak zapocitala na istinu tak, ako je to uvedené v Specifikacii postupenej



pohfadavky s tym, Ze na istine dih stale zostal vo vy3ke 2.859,11 eur, zmluvny urok 851,96 eur a urok
z omeskania 118,83 eur. Vzhladom k tomu, Ze Zalovana dlh prestala uhradzat, pravny predchodca
Zalobcu, pdvodny veritel ju vyzval na zaplatenie dlhu v splatkach 786,38 eur, upozornil ju, Ze je
v omeskani so spldcanim viac ako 3 mesiace a je moznost vyuZitia veritela, vyhlasit mimoriadnu
splatnost uveru. Nasledne 30.3.2020 bola vyhlasena mimoriadna splatnost iveru ku diu 2.3.2020 a dlh
predstavoval 3.467,71 eur. Zalovana nereagovala na tito vyzvu, hoci vyzvu prevzala, preto Slovenska
sporiteffia, a.s. zmluvou o postupeni pohladavku, pohfadavku postupila na novy subjekt, na obchodnu
spolo¢nost EOS KSI Slovensko, s.r.o., ktora sa stala aktivne legitimovanym subjektom na vymahanie
tejto pohfadavky podlfa § 524 a nasl. Obc&ianskeho zakona. V €ase postupenia pohfadavky dih na
istine predstavoval 2.859,11 eur, ktory je Specifikovany v prilohe k zmluve o postupeni pohladavok. O
postupeni pohladavky pravny predchodca Zalobcu informoval Zalovanu listom zo diia 20.10.2020 a
poslednym pokusom o zmier dfia 9.6.2021 Ziadal uhradit neuhradeny uver 2.859,11 eur, ¢o Zalovana
nesplnila.

Sud mal v konani za preukazané vypisom o transakcii, Ze Zalovana sa dostala do omeSkania s plnenim
jednotlivych splatok viac ako 3 mesiace, pravny predchodca Zalobcu si splnil svoju povinnost’ a zaroven
ju vyzval na zaplatenie neuhradenych splatok s upozornenim, Zze ak dlh neuhradi do 15-tich dni,
nesplateny Gver zosplatni. Zalovana nereagovala, preto pravny predchodca Zalobcu zosplatnil dlh ku
dru 2.3.2020.

Sud skumal, €i Uverova zmluva uzavretd medzi zmluvnymi stranami obsahuje vSetky podstatné
nélezitosti zmluvy o Uvere podfa § 497 Obchodného zakona, to znamena, Ze zavazok veritela, Zalobcu
poskytnut' na Ziadost diznika, Zalovanej v jej prospech pernazné prostriedky v sume 3.026 eur a zavazok
diznika Zalovanej pefiazné prostriedky vratit a zaplatit’ uroky. Zmluva o splatkovom Uvere je podpisana
zmluvnymi stranami, sud ju povazoval za platne uzavretu a u¢innu a preto z jej obsahu i vychadzal.
Tak, ako sud uviedol uz vysSie, v konani nebolo sporné, Zze pravny predchodca Zalobcu a Zalovana
uzatvorila zmluvu o poskytnuti spotrebitelského Uveru, ktora je Uverova zmluva a je ako typ zmluvy
uzavreta v Obchodnom zakone, lebo zalovana poziadala pravneho predchodcu zalobcu ako veritela o
poskytnutie Uveru, bola obozndmena aj so Standardnymi podmienkami poskytnutia Gveru a veritel jej
Ziadosti vyhovel a poskytol jej jednorazovo pefiazné prostriedky, uver vo vySke 3.026 eur prevodom na
jej ucet. Uvedené bolo preukdzané transakciou vo vypise uétu Zalovanej.

Uverovéa zmluva je svojou povahou aj zmluvou spotrebitelskou, na ktort sa v &ase uzavretia zmluvného
vztahu vztahoval z. €. 129/2010 Z. z. - o spotrebitelskych Uveroch a o inych uUveroch a pézi¢kach
pre spotrebitefom, priCom je nepochybné, Ze pravny predchodca Zalobcu ako veritel a su€asne aj ako
dodavatel poskytol do¢asné pernazné prostriedky na zaklade Ziadosti Zalovanej ako dizni¢ky penazné
prostriedky. Tieto pefazné prostriedky poskytol na zéklade zmluvy o Uvere Zalovanej ako spotrebitelovi.
Zalovana v zmluvnom vztahu konala ako fyzicka osoba, ako spotrebitel.

Co sa tyka zosplatnenia Gveru, sud dospel k zaveru, ze pravny predchodca Zalobcu postupoval
spravne, ked v sulade s § 53 ods. 9 Obcianskeho zakona najskér upozornil Zalovani na neuhradené
splatné splatky Uveru a vyzval ju listom na Uhradu tychto splatok zo dria 30.januara 2020 s tym, Ze ak
neuhradi tieto omeSkané splatky, zosplatni uver pred€asne, priCom Zalovana ani po tomto upozorneni
Ziadnu splatku neuhradila, az potom pravny predchodca Zalobcu zosplatnil tver ku dfiu 2.3.2020, ¢o
jej bolo oznamené dna 3.3.2020 v pisomnom podani. K vyhlaseniu pred€asnej splatnosti Uveru pravny
predchodca Zalobcu mohol pristupit v sulade bodu 8.1 pism. a/ Produktovych obchodnych podmienok
pre hypotekarne a splatkové uvery Slovenskej sporitelne, a.s. s u€innostou od 1.1.2015.

K pred€asnému zosplatneniu Uveru teda doslo ku driu 2.3.2020 za splnenia podmienok upravenych v
§ 53 0ds.9 v spojeni s § 565 Obcianskeho zakona.

Sud dalej zistil, ze zmluva o splatkovom Uvere obsahuje v3etky zakonné predpisané naleZitosti,
predovSetkym upravené v § 9 ods.2 z. €. 129/2010 Z. z.

Z uverovej zmluvy vyplyva, Ze doba trvania Gverovej zmluvy a termin kone&nej splatnosti boli v
zmluve riadne dohodnuté, zmluva obsahuje podstatné nalezitosti, ako uvedenie druhu uveru, vyska
poskytnutého uveru, mesaéna splatka, urokova sadzba, RPMN, odplata, priemerna RPMN a celkové
naklady spojené s poskytnutim uveru.

52. Sud pri hodnoteni dékazov vychadzal z predlozenych dékazov predloZzenych zalobcom, z tvrdenych
skuto&nosti, ktoré Zalobca preukazal v konani, predovetkym listinnymi dékazmi, pri¢om sud poukazuje
aj na vypoved Zalovanej, ktora v podstate dlh uznala, ale dévody, pre ktoré uver nesplacala,
sud nemohol zobrat do Uvahy, resp. ich neakceptoval, nakofko Zalovana prestala Uver splacat z
finanénych dévodov, ale bola si vedoma, Ze uver nesplatila. Vzhladom na jej finanénu situaciu, ktora
bola preukéazana aj potvrdenim jej zamestnavatela, z ktorého vyplyva, Ze jej priemerny Cisty zarobok



predstavuje za 6 mesiacov 364 eur, lebo pracovala do konca roku 2021 len 4 hodiny denne je nizky.
Je matkou jedného neplnoletého dietata bez manzela, preto sa dostala do tazZivej socialnej situacie aj
z osobnych rodinnych dévodov, preto sud vyhovel Ziadosti Zalovanej a povolil jej splacat dlh mesaéne
vo vySke 60 eur az do Uplného zaplatenia, pod stratou vyhody splatok, po neuhradeni dvoch po sebe
iducich splatok sa stava splatny cely dih.

53. Sud vyhovel Zalobe v celom rozsahu, priznal Zalobcovi aj dohodnuty urok vo vySke 851,96 eur, tiez
zdkonny urok z omeskania vo vySke 118,83 eur a urok z ome8kania 5 % z neuhradenej sumy, Gveru
2.859,11 eur od uc&innosti postupenia pohladavky, t. j. 13.10.2020.

Urok z omeskania je v sulade s § 369 ods.1 a 2 Obchodného zakona v spojeni s § 517 ods.2 Obgianskeho
zakona.

54. Zalobca bol v konani Uspesny, preto sud o trovach konania rozhodol podla § 255 ods.1 CSP v
spojeni s § 262 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho dorucenia, prostrednictvom
Okresného sudu Prievidza na odvolaci sud - sud Il. inStancie, pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 355
ods. 1 CSP v spojeni s § 362 ods.1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



