Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 3T1/86/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7821010297

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 01. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Arpad Koreri

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2022:7821010297.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, samosudca JUDr. Arpad Koren, v trestnej veci obzalovaného Q. C., na hlavhom
pojednavani konanom diia 14. januara 2022 v RoZfave,

rozhodol:

Obzalovany Q. C., nar. XX.XX.XXXX v Rozfave, trvale bytom
A. XXX, bez pracovného pomeru,

jevinny,

Ze dna 05.09.2021 okolo 14.30 h v obci A., okres Rozfava, pred rodinnym domom &. XXX, spolo¢ne
s uz odsudenymi L. C. a T. C. po predchadzajucom vzajomnom konflikte s poSkodenymi Z. W. a M.
W., ktori zo strachu pred dalSim fyzickym napadnutim obzalovanymi utekali do rodinného domu ¢&.
XXX, ktory spolo€ne obyvaju, obvineni ich prenasledovali, vznikli cez dieru na dvor, hadzali kamene do
poskodenych smerom na vchodové dvere, ktoré poskodili, tieto sa snazili nasilne otvorit, v ¢om sa im
pokusali zabranit poskodeni, ¢o sa im vSak nepodarilo, vnikli do vnutornych priestorov domu, kde doslo
k rozbitiu sklenenej vyplne vnutornych dveri, pricom obzalovany Q. C. fyzicky napadol Z. W. tak, Zze ho
pastou udrel do favého obocia, ¢im tymto konanim maijitelovi domu - poskodenému M. W. spdsobili
Skodu na zariadeni domu vo vySke najmenej 101,- € a poSkodenému Z. W. spdsobili ujmu na zdravi -
pomliazdenie Cela a tvare s dobou lieCenie do 7 dni,

teda
spolo€nym konanim neopravnene vnikol do domu iného a €in spachal zavaznej$im spdsobom konania
- nasilim a ¢in spachal najmenej s dvoma osobami,

¢im spachal

v spolupachatelstve podfa § 20 Trestného zakona precin poruSovania domovej slobody podla § 194
ods. 1, 2 pism. a), ¢) Trestného zakona ¢&. 300/2005 Z.z. v zneni zakona €. 236/2021 Z.z. a sud ho
odsudzuje:

Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 49 ods. 2 Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného
zakona s prihliadnutim na polahCujucu okolnost’ uvedenu v ustanoveni § 36 pism. |) Trestného zakona a
na pritazujucu okolnost uvedenu v ustanoveni § 37 pism. m) Trestného zakona na trest odriatia slobody

v trvani 18 (osemnast’) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obzalovaného zaraduje pre vykon tohto trestu do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.



Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obzalovanému povinnost' uhradit spoloéne a
nerozdielne s uz odsudenymi L. C. a T. C. spésobenu Skodu poskodenému M. W., nar. XX. XX.XXXX,
posledne bytom A. XXX, vo vySke 101,- € (stojeden eur).

odovodnenie:

Sud na hlavnom pojednavani po vykonanom dokazovani zistil skutkovy stav taky, ako je opisany vo
vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Obzalovany v uvode hlavného pojednavania vyslovne prehlasil, Ze je vinny zo spachania skutku
uvedeného v obzalobe. Zarovern v sulade s ustanovenim § 333 ods. 3 pism. c¢,d,f,g,h) Trestného poriadku
kladne prehlasil, Ze rozumie, ¢o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, Ze bol pouceny o
svojich pravach, najmé o prave na obhajobu a bola mu dana mozZnost na slobodnu volbu obhajcu a
mohol sa s nim radit o spdsobe obhajoby, ze rozumie pravnej kvalifikacii skutku, ako trestného ¢inu,
Ze bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktort zakon ustanovuje za precin, ktory je mu kladeny za vinu
a Ze sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok. Na z&klade uvedenych prehlaseni, sud u
obzalovaného v sulade s ustanovenim § 257 ods. 7 Trestného poriadku prijal jeho vyhlasenia a zaroven
podla § 257 ods. 8 Trestného poriadku rozhodol o tom, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom sa menovany
priznal k spachaniu skutku sa nevykona a vykonaju sa dbkazy suvisiace s vyrokom o treste a nahrade
Skody.

Vina obZalovaného nepochybne vyplyva z jeho samotnej vypovede z pripravného konania, pocas ktorej
sa k spachaniu skutku, ktory mu bol kladeny za vinu, v celom rozsahu priznal a jeho spachanie popisal
tak, ako je to vyssie popisané. Svoj ¢in olutoval

Priznanie sa obZalovaného je v sulade aj s obsahom celého dalSieho spisového materialu. Na zaklade
tychto dokazov je mozné vyvodit zaver, Ze umyselnym konanim neopravnene vnikol do domu iného a
tento ¢in spachal zavaznejSim spésobom konania, teda nasilim a spachal ho najmenej s dvoma osobami.
Tym naplnil vSetky zakonom stanovené znaky skutkovej podstaty precinu porudovania domovej slobody
podla § 194 ods. 1, 2 pism. a), c) Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona.

Zavaznost konania obZalovaného je nutné vidiet v tom, Ze umyselnym konanim narusil zaujmy
spoloénosti na ochrane domovej slobody ob&anov.

Sud pri ukladani trestu postupoval v sulade s ustanovenim § 34 Trestného zakona, § 38 ods. 2
Trestného zakona, priCom prihliadol na jednu polah&ujucu okolnost - obZalovany sa priznal k spachaniu
trestného €inu a trestny ¢in Uprimne olutoval (§ 36 pism. I/ Trestného zakona) a jednu pritazujicu
okolnost - obzalovany uz bol za trestny ¢in odsudeny (§ 37 pism. m/ Trestného zakona).

Obzalovany je hodnoteny primerane. Doposial bol devatkrat sudne trestany (2002-2018).

Podla § 7b ods. 2 Trestného zakona pravoplatné odsudenie sidom iného ¢lenského Statu Eurdpske;j
unie v trestnom konani sa na ucely trestného konania zohfadni rovnako, ako keby bolo vydané sudom
Slovenskej republiky, ak bolo vydané pre &in trestny aj podla pravneho poriadku Slovenskej republiky.

Krajsky sud v Kosiciach rozsudkom sp. zn. 4Ntc/4/2019-62 zo dfia 16.05.2019 uznal vo vyroku
o vine, vo vyroku o treste odnatia slobody a rozhodol o vykonani trestu na Uzemi Slovenskej
republiky a to uhrnny trest odnatia slobody v trvani 30 mesiacov (900 dni) so zaradenim pre vykon
trestu do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, ktory bol odsudenému Q. C.
ulozeny rozsudkom Okresného sidu Plzefi - mesto, Ceska republika sp. zn. 2T 150/2014 zo dha
11.12.2014 (pravoplatny diia 10.04.2015), v spojeni s uznesenim Okresného stdu Plze - mesto, Ceska
republika, sp. zn. 2T 150/2014 zo dna 05.04.2018, pre obzvlast zavazny zlocin lupeze podla § 173
ods. 1 Trestného zakonnika Ceskej republiky a predin neopravneného zabezpedenia, falSovania a
pozmefiovania platobného prostriedku podla § 234 ods. 1 Trestného zakonnik Ceskej republiky vo forme
spolupachatelstva podla § 23 Trestného zakonnika Ceskej republiky.



Z vykonu trevstu odnatia slobody bol menovany podmieneéne prepusteny uznesenim Okresného sudu
v Karvinej, Ceska republika sp. zn. 5Pp 25/2019-50 zo diia 27.09.2019 a bola mu ulozeny skusobna
doba v trvani 4 rokov, teda do 27.09.2023.

Je zrejmé, Ze obzalovany sustavne pacha umyselnu trestna &innost, naposledy zavazného charakteru
a taktieZ porusuje zakon inym spdsobom (v obdobi od 26.09.2016 do 31.10.2020 ma evidovanych 6
priestupkov proti majetku a ob¢ianskemu spolunazivaniu). Teraz posudzovanu trestnu &innost’ spachal
v skuSobnej dobe podmienecného prepustenia z vykonu trestu, ktory mu bol ulozeny za zavaznu trestnu
¢innost’ a umyselny trestny €in spachal opat’ vo forme spolupachatelstva a to s jeho aktivnou ucastou
(obzZalovany fyzicky napadol poskodeného). Tieto skutonosti vo svojom suhrne zvySuju spologensku
zavaznost posudzovaného skutku.

Sud s prihliadnutim na okolnosti pripadu (aj keby bola pravdou skuto¢nost, Ze rodina poskodenych
bola zna¢ne neprispdsobiva, mohli vniknuté problémy riesit’ cestou obecného uradu alebo policie a nie
poruSovanim domovej slobody poskodenych), na osobu obZalovaného, jeho doterajsi Zivot a uznanie
viny, sud dospel k zaveru, Ze doposial ulozené sankcie nemali na osobu obZalovaného dostatoény vplyv
a preto nie je mozné ulozit iny ako nepodmienecény trest odnatia slobody v zakladnej trestnej sadzbe od
1 do 5 rokov. S prihliadnutim aj na predchadzajice odsudenie a uznanie viny sud ulozZil obZzalovanému
trest pri dolnej hranici trestnej sadzby s tym, Ze uloZeny trest odniatia slobody vykona v ustave na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

Zaroven je obzalovany povinny uhradit’ spolo€ne a nerozdielne spésobenu Skodu poskodenému v
preukazanej vyske a to 101,- €. Trestnym rozkazom sp. zn. 3T/74/2021-165 zo dha 12.10.2021 bol
poskodeny so zvySkom jeho naroku odkazany na civilny proces, ktory vyrok zostava nedotknuty.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Roznava do 15
dni od oznamenia rozsudku v 4 vyhotoveniach. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takej osoby, oznamenim je
az dorucenie. Odvolanie ma odkladny ucinok. (§ 306/2)

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbZu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnickd osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



