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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Dankou Laukovou vo veci starostlivosti o maloletého A. O., nar.
X.X.XXXX, v konani zastipeny Uradom prace, socialnych veci a rodiny Prievidza, ul. Sumperska ¢&. 1,
Prievidza, dieta rodiCov: matka Z. O., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom M. I, t. €. bytom ul. O. &. X/X; I.,
otec - neuvedeny, za u€asti Reedukacného centra, 053 76 Mlynky - Biele Vody, o nariadenie Ustavnej
starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletym A., nar. X X.XXXXzastavuje.

Il. Nad vychovou maloletého A., nar. X.X.XXXX urc¢uje dohlad na obdobie 1 roka, s ucinnostou
odo diia pravoplatnosti tohto rozsudku, ktory bude vykonavany za sucinnosti Uradu précve, socialnych
veci a rodiny Prievidza, Oddelenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, ul. Sumperska 1,
Prievidza.

l1l. Uginnost uloZzeného vychovného opatrenia std z h o d n ot i, pricom Urad prace, socialnych
veci a rodiny, Prievidza, Oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, ul. Sumperska 1,
Prievidzaje povinny predlozit spravy po uplynuti kazdych 3 mesiacov, odo dha pravoplatnosti
tohto rozsudku.

IV. Maloletému A., nar. X.X.XXXX a jeho matke uklada povinnost podrobit sa sogiélnemu poradenstvu
alebo inému odbornému poradenstvu v Centre pre deti a rodiny Prievidza, ul. S. Zavodnika 494/24,
Prievidza, a to po dobu 6 mesiacoyv, s u€innostou odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

V. Uginnost ulozeného vychovného opatrenia sid zh od noti prisom Urad prace, socidlnych
veci a rodiny, Prievidza, Oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, ul. Sumperska 1,
Prievidza je povinny predlozit spravu po uplynuti 3 mesiacov a nasledne po uplynuti 6 mesiacov
odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

VI. Zru $ uje uznesenie Okresného sudu Prievidza, €. k. 7P 33/2021 - 17 zo dna 30.8.2021 o
nariadenom neodkladnom opatreni.

VII. Ziaden z Ugastnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préce, socialnych veci a rodiny Prievidza podal diia 23.8.2021 (do$lo dia 24.8.2021) podnet
na zaCatie konania o nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletym A., nar. 4.9.2007 s tym, Ze bude
realizovana v Reedukacnom centre, 053 76 Mlynky - Biele Vody.



2. Podnet oddévodnil tym, Ze v mesiaci maji 2017 Skola ich drad informovala o zanedbdvani povinnej
8kolskej dochadzky maloletym A.. Od tohto obdobia su vykonavané opatrenia socialnej kurately.
V suéasnej dobe Obvodné oddelenie Policajného zboru Handlova vykonava pod CVS: ORP-734/
HA-PD-2020 vo¢i maloletému skratené vySetrovanie v trestnej veci precin, a to nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov a prekurzorov, ich drZzanie a obchodovanie s nimi. V mesiaci
novembri 2020 matka podala na Okresny sud Prievidza navrh na jeho umiestnenie do zariadenia s
poukazom na to, Ze s nim ma vychovné problémy, pretoZe ju klame, odvrava a jeho spravanie sa
nie je pozitivhe ani v Skolskom prostredi. Okresny sud Prievidza uznesenim &. k. 13P 45/2020-34
zo dna 5.2.2021 nariadil maloletému Simonovi vychovné opatrenie na ucely zabezpecenia odbornej
diagnostiky - pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdlhSie na Sest mesiacov s tym,
Ze bude realizované v Diagnostickom centre Ruzomberok, J. Janeka €. 32, Ruzomberok. V Sprave
z diagnostického pobytu zo dna 2.7.2021, Dislokacna komisia Diagnostického centra RuZomberok
odporuca, okrem iného, umiestnenie maloletého v reedukacnom centre.

3. Okresny sud Prievidza uznesenim &. k. 7P 33/2021-15 zo diia 27.8.2021 zacal bez navrhu konanie
o nariadenie ustavnej starostlivosti nad maloletym A..

4. Okresny sud Prievidza uznesenim ¢&. k. 7P 33/2021-17 zo dna 30.8.2021 o neodkladnom opatreni
nariadil, aby malolety A. bol do pravoplatného rozhodnutia vo veci samej odovzdany a doasne
umiestneny do Reedukaéného centra, 053 76 Mlynky - Biele Vody.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom matky dietata, pohovorom s maloletym A., oboznamenim
sa s pripojenym spisom ¢&. k. 13P 45/2020, so Spravou Diagnostického centra, ul. J. Janeka €. 32,
Ruzomberok zo diia 28.6.2021, s Uradnym zaznamom Uradu prace, socialnych veci a rodiny Prievidza
zo diia 18.8.2021, zo drfia 11.1.2022, so Spravou Uradu prace, socialnych veci a rodiny Prievidza zo
dna 25.8.2021, zo dna 8.9.2021, zo dna 22.9.2021, so Spravou Reedukaéného centra, 053 76 Mlynky
- Biele Vody zo dna 28.9.2021, zo dna 26.11.2021, s podanim Reeduka&ného centra, 053 76 Mlynky
- Biele Vody zo diia 14.12.2021, zo diia 13.1.2022, s vyjadrenim Okresného riaditelstva Policajného
zboru Prievidza, Odbor poriadkovej policie, Obvodné oddelenie Policajného zboru Handlova zo dna
24.8.2021, s lekarskou spravou N. C.j zo dfia 2.11.2021, so spisom CVS: ORP-734/HA-PD-2020.

6. Z vykonaného dokazovania sud zistil nasledujuci skutkovy stav:

7. Okresny sud Prievidza rozsudkom €. k. 6P 68/2012-14 zo dfia 17.8.2012 zru8il rozsudok Okresného
sudu Prievidza €. k. 13P 352/2011-12 zo diia 17.8.2011 o zvereni maloletého A. do nahradnej osobnej
starostlivosti E. Y. ur€il nad nim vychovné opatrenie - dohfad. Z obsahu spisu vyplyva, Zze ku dru
rozhodnutia sudu vo veci samej pominuli dévody, pre ktoré bol malolety zvereny do nahradnej osobne;j
starostlivosti.

8. Okresny sud Prievidza rozsudkom €. k. 15P 15/2015-17 zo dna 4.5.2015 zrusil vychovné opatrenie -
dohlad uréeny nad maloletym A.. Z obsahu spisu vyplyva, Ze po€as vykonavanych intervencii Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Prievidza neboli v starostlivosti matky zistené nedostatky.

9. Navrhom zo dna 23.11.2020 sa matka domahala nariadenia nad maloletym vychovného opatrenia
na ucely zabezpecenia odbornej diagnostiky - pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku.
Navrh odbvodnila tym, Ze s nim ma dlhodobé problémy v spravani. Okresny sud Prievidza rozsudkom
€. k. 13P 45/2020-34 zo dha 5.2.2021 nariadil nad maloletym A. vychovné opatrenie na ucely
zabezpecenia odbornej diagnostiky - pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdlihSie
na Sest mesiacov s tym, Ze bude vykonavané v Diagnostickom centre Ruzomberok, J. Jan€eka &. 32,
RuZomberok. Z obsahu spisu vyplyva, Zze ku dfiu rozhodnutia sudu vo veci samej matka nezvladala v
prirodzenom rodinnom prostredi jeho vychovu, Ze ju nereSpektoval, v otvorenom prostredi sa tulal a
porusoval 8kolsky poriadok.

10. Obvodné oddelenie Policajného zboru Handlova uznesenim CVS: ORP-734/HA-PD-2020 zo dia
21.1.2021 podla § 215 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku trestné stihanie, ktoré bolo zacaté pre
pre€in Nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov a prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi voci maloletému Simonovi zastavilo, lebo skutok nebol trestnym ¢inom a nebol



dévod na postupenie veci. Z odévodnenia uznesenia vyplyva, Ze nenaplnil znaky skutkovej podstaty
uvedeného predinu.

11. Zo Spravy z diagnostického pobytu a z psychologického vySetrenia od Diagnostického centra, ul. J.
Janceka €. 32, RuZzomberok zo dria 28.6.2021 vyplyva, Ze na podmienky zariadenia sa malolety Simon
adaptoval s vyraznymi problémami. NereSpektoval pravidla a rezimovy systém zariadenia. Kontakt s nim
bol nadviazany postupne. Zugastrioval sa komunitnych stretnuti deti a dospelych v diagnostickom centre,
psychologickych vySetreni a individualnych sedeni zameranych na psychodiagnostiku a vychovné
vedenie, usmerfiovanie a korekciu prejavov spravania, ziskanie nahfadu na svoje spravanie a hladanie
primeranejSich spésobov vyjadrovania a reagovania v beznych socialnych situaciach, na poznavanie
hranic svojho spravania, na hfadanie silnych stranok a posilfiovanie pozitivnych prejavov v spravani,
modifikovanie nau€enych vzorcov spravania. Po€as pobytu bola u neho zvySena miera egocentrizmu a
zameranie sa na uspokojovanie svojich vlastnych potrieb. Frustracna tolerancia bola u neho znizena,
v zatazovych situaciach jeho spravanie nepredvidatelné, konal impulzivne bez zvazovania mozZnych
nasledkov svojho spravania, chybala mu sebakorekcia a nahlad v konani aj vo verbalizacii, oslabena
bola aj volova sebaregulacia, svoje priestupky zfah€oval, snazil sa o sebe prezentovat lepsi obraz,
tazko si pripustal svoj podiel viny, mal tendenciu sa vyhovarat, hladat unik pred zodpovednostou
za svoje spravanie. Jeho mravny a moralny vyvin zaostaval za jeho chronologickym vekom, socialne
normy mal nedostatoéne osvojené. V kolektive rovesnikov sa snazil zaujat dominantné postavenie
v skupine. Nevhodnym spravanim ¢asto puatal pozornost ostatnych deti, predvadzal sa pred nimi.
V konfliktnych situaciach konal impulzivne, bol fahko ovplyvnitelny, dospelych nereSpektoval, na
upozornenia reagoval drzo. V zavere spravy je uvedené, Ze jeho osobnost je v adolescentnej faze
vyvinu, s prvkami disharmonie, smerovana k extroverzii. Potrebuje désledny pristup so systematickym
vedenim, usmerfovanim a kontrolou plnenia si povinnosti a tiez s jasnym vymedzovanim hranic
spravania. Vzhfadom k pretrvavajucim vychovnym problémom maloletého A., &lenovia dislokagnej
komisie odporugaju jeho umiestnenie v reedukaénom centre, pokraovanie v psychologickom vedeni a
v pedopsychiatrickej starostlivosti.

12. Z Uradného zaznamu zo diia 18.8.2021 a zo Spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Prievidza
zo dna 25.8.2021 vyplyva, Ze malolety A. bol z Diagnostického centra, ul. J. Janeka €. 32, RuZzomberok
na letnom pobyte doma. Pogas etrenia rodinnych pomerov sa matka vyjadrila, Ze v jeho spravani vidi
pozitivhu zmenu az na to, Ze jedenkrat experimentoval s alkoholom. Nasledne verbalizovala, Zze suhlasi
s jeho umiestnenim od septembra 2021 do Reedukacného centra, 053 76 Mlynky - Biele Vody.

13.V Sprave zo dfia 8.9.2021 a zo dfia 22.9.2021 Urad prace, socialnych veci a rodiny Prievidza uviedol,
Ze matka nesuhlasi s nariadenim ustavnej starostlivosti nad maloletym A.. V pripade, ak sud nenariadi
ustavnu starostlivost, bude s nim navstevovat psycholéga a suhlasila by s uloZenim vychovného
opatrenia - dohladu. Urad primerane veku a rozumovej vyspelosti informoval maloletého o konani, ako
aj o dosledkoch z neho vyplyvajucich. Po€as pohovoru sa vyjadril, Ze nesuhlasi s nariadenim Ustavnej
starostlivosti. Chce byt doma, nakofko mu rodina chyba. Sucasne uviedol, Ze ak sud nariadi Ustavnu
starostlivost, bude rozhodnutie reSpektovat' a snazit' sa v zariadeni dodrziavat pravidla, aby sa ¢o najskor
vratil domov. V zévere spravy je uvedeng, e Urad prace, socialnych veci a rodiny Prievidza navrhuje
nad maloletym, s poukazom na spravu zo dia 28.6.2021 z Diagnostického centra, ul. J. Jan&eka €. 32,
RuZomberok, nariadit ustavnu starostlivost.

14. Z Oznamenia o priestupku zo dfia 24.8.2021 Okresného riaditelstva Policajného zboru, Odbor
poriadkovej policie, Obvodné oddelenie Policajného zboru Handlova vyplyva, Ze bol zisteny priestupok
na useku ochrany pred alkoholizmom a inymi toxikomaniami, ktorého sa dopustil neznamy pachatel tym,
Ze umoznil pozit alkoholické napoje maloletému A.. Tento bol dfia 14.8.2021 podrobeny za pritomnosti
matky dychovej skuske, ktora namerala hodnotu 0,23 promile alkoholu.

15. Z vyjadrenia Reedukacného centra, 053 76 Mlynky - Biele Vody zo dfia 28.9.2021 vyplyva, Ze
adaptacia maloletého A. na prostredie prebieha bez tazkosti. Dodrziava pravidla a rezimovy systém
zariadenia. Jeho spravanie k rovesnikom vo vychovnej skupine je v norme a postavenie k ostatnym
klientom zariadenia, rovnocenné. Dospelych reSpektuje, povinnosti si plni, spolupracuje, kritiku prijima,
konflikty nevyvolava. Na vyu€ovanie sa pripravuje bez problémov. Hygienické navyky ma osvojené, v
osobnych veciach si udrziava poriadok, je vSak potrebna kontrola.



16. Zo Spravy Reedukaéného centra, 053 76 Mlynky - Biele Vody zo dnha 26.11.2021 vyplyva, Ze
malolety A. sa na podmienky zariadenia adaptoval pomerne rychlo a bez va&sich tazkosti. Uteky nemal,
Skolské pravidla zvlada uplne bez najmensich namietok. Svoje dominantné vlastnosti v prostredi Skoly
nezneuziva. Dospelych bezpodmiene&ne reSpektuje a poduva. Povinnosti a tlohy v Skole si pini vzorne,
takZe nie su s nim Ziadne problémy. K vyraznejSim konfliktom u neho nedochadza, malé konflikty sa
rieSia za pochodu. Kritiku v Skole vie prijat Uplne v pohode. U&i sa velmi rad, je zvedavy, sam si
pyta ulohy aj pracu. Na vyu€ovanie sa pripravuje svedomito. V matematike je najlepsi v triede (so
samymi jednotkami). Podfa kmefiového vychovavatela zo zariadenia, badat’ u neho naznaky ucelového
spravania. Povinnosti si v8ak plni v maxime svojich mozZnosti (v tejto oblasti sa mu neda ni¢ vytknut), so
snahou o spolupracu aj ochotu vyhoviet. Kritiku v zariadeni, ak je podana konstruktivne dokaze prijat,
snazi sa o korekciu spravania v Zelanom smere. Do vaznejSich konfliktov sa ani v prostredi zariadenia
nedostal. Podla psychologického vySetrenia, realizovaného v mesiaci novembri 2021 je osobnostne
nezrely, v pubescentnej faze vyvinu, s prvkami disharmonie, s niZzSou Uroviiou autoregulacie ako aj
frustranej tolerancie v situacii nadmernej psychickej zataze (€o sa v3ak v podmienkach zariadenia
vyraznejSie neprejavilo). V podmienkach zariadenia v rovesnickej skupine nema negativnejSieho
.Ltahufna“ a prejavy popisované v spravani diagnostického centra, sa u nich neprejavuju. Intelektovo
prevySuje svojich spoluziakov, ale tuto svoju prednost nema tendenciu zneuzivat. Autoritu dospelych
zo zariadenia tieZ reSpektuje, rad sa porozprava, vymiefna svoje nazory. Dobre reaguje na pozitivne
podmieriovanie spravania. TeSi ho pochvala, povzbudenie. UZ nie je v takom negativistickom nastaveni,
ako tomu bolo v diagnostickom centre. Ma uz zvnutornené urcité pravidla, postupy, mantinely, hranice
v spravani. Nejde tak aktivne do opozicie, uvedomuje si nevyhodnost takejto stratégie a ma také
vedenie aj zo strany dospelych. Je senzitivny, vnimavy aj vS§imavy. Reaguje na ladenie druhého
Cloveka (je empaticky). Vo vychovnom pésobeni postaduju bezné pedagogické postupy, s vychovnou
ovplyvnitelnostou konania pri systematickom, désledkom pdsobeni. Psychologi¢ka zariadenia tento
pobyt maloletého vnima ako ,zdvihnuty prst“ s tym, aby sa mu eSte dala Sanca navratu do domaceho
prostredia. Existuje riziko, Ze predizenim pobytu bez tejto $ance, ho to méze vnutorne zlomit. V
jeho pripade je potrebné postupovat citlivo, so zvazenim v8etkych okolnosti. Po¢as pobytu je jeho
zdravotny stav dobry, s pedopsychiatrickou dispenzarizaciou (diagnéza F91.8 - Ina porucha spravania),
s nastavenou farmakoterapiou.

17. Z lekarskej spravy MUDr. Eriky Kondratovej, detského psychiatra zo dnia 2.11.2021 vyplyva, Ze
malolety A. je v evidencii a liebe jej ambulancie od mesiaca septembra 2021. V Uvode mu bola
nadalej doporuc¢ena medikamentdzna lieCba, uz nastavena predchadzajucim psychiatrom. Pri vySetreni
spolupracuje, je pokojny, proklamuje snahu o napravu spravania a spolupracu. Podla objektivnych
udajov od personalu Reedukaéného centra, 053 76 Mlynky - Biele Vody, v zariadeni spolupracuje, neboli
zaznamenané zavazné vychovné problémy.

18. Na pojednavani dna 30.9.2021, matka nesuhlasila s nariadenim Ustavnej starostlivosti nad
maloletym A.. Uviedla, Ze po€as letnych prazdnin 2021 sa u nej nachadzal na pobyte. Pracovnici
Diagnostického centra, ul. J. Janéeka €. 32, Ruzomberok ju kontaktovali a zaujimali sa aké je jeho
spravanie. Nemala s nim Ziadne vychovné problémy az na to, Ze ju kontaktovala hliadka policie s tym,
Ze malolety je pod vplyvom alkoholu. Svoje spravanie ofutoval, dohovorila mu.

19. Na pojednavani diia 14.12.2021 sa kolizny opatrovnik vyjadril, Ze Urad prace, socialnych veci
a rodiny Prievidza by navrhoval, aby nad maloletym A. bolo nariadené vychovné opatrenie, a to
zabezpecenie odbornej pomoci - pobyt v zariadeni (Reedukaénom centre, 053 76 Mlynky - Biele Vody),
najdihSie na Sest mesiacov.

20. Na pojednavani dfia 14.12.2021 matka uviedla, Ze s maloletym A. je v telefonickom kontakte kazdy
tyzden. Upozorfiuje ho, aby si daval pozor na svoje spravanie. Je v kontakte aj s jeho vychovavatelmi,
ktori sa vyjadrili, Ze s nim nie su Ziadne problémy. Ak sa malolety vrati do jej rodinného prostredia,
zabezpedi, aby pokraCoval vo farmakoterapii. Suhlasila by s vychovnym opatrenim, a to dohfadom a
tiez by sa podrobila poradenstvu v Centre pre deti a rodiny Prievidza.

21. Pocas telefonického pohovoru diia 14.12.2021 malolety A. uviedol, Ze si praje, aby sa mohol vratit
domov. TeSi sa z toho, Ze sa zmenil, poslicha, pocuva, o mu kto hovori. Od zlej partie kamaratov
sa uz ,odtrhol“. Ked sa vrati do Handlovej, bude ju nadalej ignorovat. Uvedomuje si, ze v pripade
recidivy problémového spravania, by sud mohol znova rozhodnut o jeho umiestneni do reedukaéného



centra. Kazdu sobotu mu telefonuje matka a upozorfiuje, aby posluchal. Od 17.12.2021 odchadza na
prazdninovy pobyt k matke.

22. Dna 3.1.2022 Reedukac&né centrum, 053 76 Mlynky - Biele Vody sudu oznamilo, ze diha 17.12.2021
bol malolety A. prepusteny k matke na zimné prazdniny. Ku dfiu 3.1.2022 im matka neoznamila, Ze by
s nim mala nejaky vychovny problém.

23. Na pojednavani dia 4.1.2022 kolizny opatrovnik uviedol, Ze po datume 14.12.2021 bol s matkou
v telefonickom kontakte dvakrat (dfia 20.12.2021 a dfia 3.1.2022), priCom sa vyjadrila, Ze s maloletym
A. nema Ziadne vychovné problémy, reSpektuje ju, dodrziava vSetky pokyny, do domacnosti prichadza
nacas, s partiou byvalych kamaratov sa nestretava, nedopustil sa Ziadneho priestupku, upozorfiuje
ho, Ze v pripade, ak sud nenariadi Ustavnu starostlivost’ a v buducnosti sa zopakuje jeho problémové
spravanie, bude Ziadat, aby bol do reedukacného centra umiestneny az do 18 roku veku.

24. Na pojednavani dia 4.1.2022 matka uviedla, Ze malolety je u nej na prazdninovom pobyte od
17.12.2021, poslucha, nema s nim zZiadne vychovné problémy. Odchadza aj do vonkajSieho prostredia,
ale vracia sa nacas. Ak sa omes$ka, telefonicky ju o tom informuje. S alkoholom, ani s inymi navykovymi
latkami neexperimentuje. Podrobila ho aj skuske, za u€elom zistenia, ¢i jeho spravanie nie je ucelové,
a v ktorej obstal. Dérazne ho upozorfiuje, Ze ak sud nenariadi Ustavnu starostlivost’ a v buducnosti sa
dopusti €o i len jedného preslapu, poziada o jeho umiestnenie do reedukaéného centra do dosiahnutia
veku plnoletosti.

25. Na pojednavani dnfa 4.1.2022 sud vykonal pohovor s maloletym A., ktory uviedol, Ze je na
prazdninovom pobyte u matky. V domacnosti pomaha, chodi do vonkajSieho prostredia. V $portovej hale
si bol zahrat’ basketbal. So zlou partiou kamaratov sa nestretava. Stalo sa, Ze jej ¢lenovia ho vyhladali,
ale ich spolonost odmietol. Alkoholické napoje nekonzumuje, drogy neberie. Potvrdil, Ze v mesiaci
auguste 2021 bol podrobeny dychovej skuske na alkohol, s pozitivnym vysledkom. Vtedy mal kamarat
narodeniny a oslovil ho, €i si s nim pripije. UZ sa zmenil, je si vedomy toho, Ze ak sa v buducnosti bude
spravat’ problémovo, matka poziada o jeho umiestnenie do reeduka&ného centra do dosiahnutia veku
plnoletosti.

26. Dna 13.1.2022 Reedukaéné centrum, 053 76 Mlynky - Biele Vody sidu oznamilo, Zze maloletému A.
bol pobyt u matky prediZzeny, aby sa mohol zu&astnit na pojednavani aj diia 14.1.2022. Podla vyjadrenia
matky, nema pocas tohto pobytu v domacom prostredi s nim vychovné problémy.

27. Z Uradného zaznamu zo dia 11.1.2022 Uradu prace, socialnych veci a rodiny Prievidza vyplyva, Ze
v uvedeny deh Urad vykonal Setrenie v doméacnosti matky. Matka sa pritom vyjadrila, Ze s maloletym
nema Ziadne vychovné problémy. Poslucha ju, doma poméha, domov z otvoreného prostredia chodi
nacas. Od doby posledného pojednavania sa ni¢ nezmenilo. Je sludny, uvedomil si, Ze ked dodrziava
pravidla a poslicha, je vSetko v rodine v poriadku. Matka dalej verbalizovala, Ze nadalej nesuhlasi s
nariadenim Ustavnej starostlivosti. PoCas Setrenia sa malolety A. vyjadril, Ze si uvedomil, Ze ak chce,
aby bol doma, tak musi a pritom aj zmenil svoje spravanie.

28. Na pojednavani dfia 14.1.2022 matka uviedla, Ze v pripade, ak sud nenariadi ustavnu starostlivost,
malolety A. bude pokraovat v absolvovani vzdelavacieho procesu na Zakladnej Skole, Mierové
namestie €. 255/27, Handlova, ktorej je nadalej Ziakom. Nadalej s nim nema Ziadne vychovné
problémy. Ked sa nachadza v otvorenom prostredi, chodi ho kontrolovat. Nezistila, Ze by sa stretaval
s problémovou partiou kamaratov.

29. Pocas pohovoru na pojednavani dria 14.1.2022 malolety A. uviedol, Ze matke pomaha, zlej partie
kamaratov sa vyhyba. Ma vedomost’ o tom, Ze situ4cia v triede na Zakladnej Skole, Mierové namestie
€. 255/27, Handlova je uz na lepSej Urovni, Ziaci sa nehadaju.

30. V zavereCnom prednese na pojednavani dna 14.1.2022 kolizny opatrovnik uviedol, Ze ak sud
nenariadi nad maloletym A. Ustavnu starostlivost, ich arad navrhuje ulozit mu vychovné opatrenie, a to
zabezpec&enie odbornej pomoci v Reedukaénom centre, 053 76 Mlynky - Biele Vody alebo mu a jeho
matke ulozZit’ podrobit sa socialnemu alebo inému odbornému poradenstvu v Centre pre deti a rodiny
Prievidza, a to po dobu 6 mesiacov.



31. Podla &l. 5 veta prva Zakona o rodine, zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri
rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju.

32. Podla ¢&l. 9 veta prva Dohovoru o pravach dietata, Staty, ktoré s zmluvnou stranou Dohovoru
zabezpecia, aby dieta nemohlo byt oddelené od svojich rodiCov proti ich véli, ibaze prisludné urady
na zaklade sudneho rozhodnutia a v sulade s platnym pravom a v prislusnom konani ur€ia, Zze také
oddelenie je potrebné v zdujme dietata.

33. Podla § 54 ods. 2 pism. b) Zakona o rodine, sud méze nariadit Ustavnu starostlivost' len vtedy,
ak je vychova dietata vazne ohrozena alebo vazne narudend, nie je mozné dieta zverit do nahradnej
osobne;j starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti ak rodicia dietata neziju alebo im v starostlivosti o
dieta brani zavazna prekazka.

34. Ustavna starostlivost je osobitnou formou $tatom sprostredkovanej a zabezpe&ovanej nahradne;
starostlivosti o maloleté dieta, ktora nahradza osobnu starostlivost rodi€ov v pripadoch, ak ju rodicia
nezabezpeduju alebo nembzu zabezpedit. Nariadit Ustavnu starostlivost je mozné za predpokladu, ak
nemozno maloleté dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestinskej starostlivosti. Ide
0 vynimoc&né opatrenie, sud musi starostlivo zvazovat, €i vychova dietata je tak vazne ohrozena alebo
narusena, Ze je potrebné nariadenim ustavnej starostlivosti zasiahnut' do Zivota dietata.

35. Procesnym dokazovanim sud zistoval, €i su splnené predpoklady pre nariadenie Ustavnej
starostlivosti nad maloletym A..

36. Podla § 217 ods. 1 veta prva Civilného sporového poriadku, pre rozsudok je rozhodujuci stav v €ase
jeho vyhlasenia.

37. Podla § 35 Civilného mimosporového poriadku, sud je povinny zistit skuto¢ny stav veci.

38. Ako to uz bolo v odbvodneni rozhodnutia uvedené, Okresny sud Prievidza rozsudkom &.
k. 13P 45/2020-34 zo dia 5.2.2021 nariadil nad maloletym A. vychovné opatrenie na ucely
zabezpecenia odbornej diagnostiky - pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie
na Sest mesiacov s tym, Ze bude vykonavané v Diagnostickom centre Ruzomberok, J. Jan¢eka
€. 32, RuZzomberok. Dévodom nariadenia vychovného opatrenia bolo to, Ze matka jeho vychovu
v prirodzenom rodinnom prostredi nezvladala, v otvorenom prostredi sa tulal a poruSoval Skolsky
poriadok. V diagnostickom centre tiez nereSpektoval pravidla, ani rezimovy systém. Jeho spravanie bolo
nepredvidatelné, konal impulzivne bez zvaZovania moznych nasledkov, chybala mu sebakorekcia a
nahlad v konani i vo verbalizacii, oslabena bola aj sebaregulacia, svoje priestupky zfah€oval, hfadal anik
pred zodpovednostou za svoje spravanie, pred ostatnymi detmi sa predvadzal, v konfliktnych situaciach
konal impulzivne, dospelych nereSpektoval, na upozornenia reagoval drzo.

39. Na zaklade uznesenia o nariadeni neodkladného opatrenia €. k. 7P 33/2021-17 zo dha 30.8.2021,
je malolety A. od 31.8.2021 do€asne umiestneny v Reeduka&nom centre, 053 76 Mlynky - Biele Vody. Z
vysledkov vykonaného dokazovania vyplyva, Ze jeho adaptacia prebehla bez vaésich tazkosti, pravidla
a rezimovy systém zariadenia dodrZiava, jeho spravanie k rovesnikom vo vychovnej skupine je v norme,
svoje dominantné vlastnosti nezneuZziva, dospelych bezpodmienecne reSpektuje a po€uva. Povinnosti a
ulohy v 8kole si plni vzorne, uci sa rad, na vyu€ovane sa pripravuje svedomito, v matematike je najlepsi v
triede. Aj povinnosti v prostredi zariadenia si pIni v maximalnej moznej miere, so snahou o spolupracu aj
ochotu vyhoviet. Podla zariadenia, v tejto oblasti mu nie je €o vytknut. Kritiku dokaze prijat a snazi sa o
korekciu spravania v Zelanom smere. Nie je v negativistickom nastaveni, ako tomu bolo v Diagnostickom
centre, J. JanCeka €. 32, RuZzomberok. Aj podfa lekarskej spravy MUDr. Eriky Kondratovej, detskej
psychiatricky, malolety proklamuje snahu o napravu spravania.

40. Malolety A. bol od 17.12.2021 (&o trvalo aj ku dfiu rozhodnutia vo veci samej) na prazdninovom
pobyte u matky. Kolizny opatrovnik vykonal v domacnosti Setrenie, pri€¢om nezistil, Ze by s nim matka
mala vychovné problémy. Na uréenych terminoch pojednavani opakovane uviedla, Ze v spravani
maloletého doSlo k pozitivnhej zmene, reSpektuje ju, nastavené pravidla dodrziava, je slusny, v
domacnosti poméha, z otvoreného prostredia chodi domov na dohodnuty €as. Po€as vykonanych



pohovorov pred koliznym opatrovnikom a tiez pred sudom malolety A. potvrdil, Ze pravidla dodrzZiava,
partiu kamaratov, ktord mala na neho negativny vplyv nevyhladava, alkohol a ani iné navykové latky
neuziva, doslo u neho k pozitivnej zmene.

41. VSetky vySSie uvedené zistenia nie su dévodom, pre ktory by malo byt zasiahnuté do Zivota
maloletého A. nariadenim ustavnej starostlivosti. Jeho spravanie je pozitivne, aktualne stabilizované.
Ma uz zvnutornené urcité pravidla, postupy, mantinely, hranice spravania. Sud sa stotoZfiuje s nazorom
psychologi¢ky Reedukaéného centra, 053 76 Mlynky - Biele Vody, Ze pobyt v zariadeni je potrebné
vnimat ako ,zdvihnuty prst“ s tym, aby sa mu eSte dala S8anca navratu do domaceho prostredia. Existuje
totiz riziko, Ze prediZenim pobytu bez tejto $ance, ho to méze vnutorne zlomit. Z tohto dévodu mu
sud neulozil ani koliznym opatrovnikom alternativne navrhované vychovné opatrenie: zabezpecenie
odbornej pomoci - pobyt v zariadeni (Reedukacnom centre, 053 76 Mlynky - Biele Vody), najdlhSie na
Sest’ mesiacov.

42. Podrla &l. 3 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnut
na zaklade vyslovného ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla toho ustanovenia tohto
alebo iného zakona, ktoré upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najbliz8iu posudzovanej pravnej
VECi.

43. Podla €&l. 3 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, ak takéhoto ustanovenia niet, sud prejedna
a rozhodne pravnu vec podla normy, ktora by prijal, ak by bol séam zdkonodarcom, a to s prihliadnutim
na principy vSeobecnej spravodlivosti a principy, na ktorych spodiva tento zakon, tak, aby vysledkom
bolo rozumné usporiadanie procesnych vztahov zohladriujuce stav a poznatky pravnej nauky a ustalenu
rozhodovaciu prax najvyssich sudnych autorit.

44. Aj v civilnom mimosporovom konani sa mdzu vyskytnut’ situacie, ked text zadkona nedéava odpoved
na konkrétnu procesnu situaciu.

45. Ak urcita procesna situacia nie je pokryta vyslovnym textom zakona, umozZriuje sa sudu analogicky
pouzit ind, zakonom upravenu skutkovu podstatu po abstrahovani tzv. Gu¢elu zakona. Ak takéhoto
ustanovenia niet, sud prejedna a rozhodne pravnu vec podla normy, ktora by prijal, ak by bol sam
zakonodarcom.

46. Ako to uz bolo uvedené, tunajsi sud uznesenim &. k. 7P 33/2021-15 zo dfia 27.8.2021 zac¢al konanie
bez navrhu o nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletym A.. V konani vS8ak neboli preukazané
predpoklady: a/ vazne ohrozenie vychovy, b/ vazne naruSenie vychovy, pre nariadenie tohto krajného
vychovného prostriedku. Tato procesna situacia (1. j., ked sa za¢ne bez navrhu konanie o nariadenie
ustavnej starostlivosti a procesnym dokazovanim nie su zistené predpoklady pre prijatie takéhoto
opatrenia) nie je pokryta vyslovnhym textom Civilného mimosporového poriadku, ale ani obdobnou
pravnou normou, ktora by existovala na inom zakonnom mieste. Preto sud postupoval podla ¢l. 3 ods. 2
Civilného mimosporového poriadku. Ak by bol sam zakonodarcom, prijal by pravnu normu, podla ktorej
v pripade, ak by nastala procesna situacia ako v prejednavanej veci, konanie by zastavil (nie je mozné
rozhodnut tak, Ze by sud navrh zamietol, lebo konanie sa za¢alo bez navrhu a nie na navrh niektorého
z uCastnikov konania). Preto sud rozhodol tak, ako je uvedené v I. vyroku rozsudku.

47.Podla § 37 ods. 2 pism. b) Zadkona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
rozhodnut o uloZeni tychto vychovnych opatreni: uréi nad vychovou maloletého dietata dohfad; dohlad
vykonava najma za sucinnosti organu socialnopravnej ochrany deti, obce, skoly, nesStatnych subjektov
a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

48. Podla § 37 ods. 2 pism. d) Zadkona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
rozhodnut’ o uloZeni tychto vychovnych opatreni: ulozi maloletému dietatu a jeho rodi¢om povinnost
podrobit sa socialnemu poradenstvu alebo inému odbornému poradenstvu.

49. Podla § 45 ods. 1 pism. b) z&k. €. 305/2005 Z.z., Centrum pre deti a rodiny (dalej len ,centrum®)
je zariadenie zriadené na ucel vykonavania vychovnych opatreni podfa § 12 ods. 1 pism. b) a d),
vychovnych opatreni, ktorymi je ulozena povinnost podrobit sa socidlnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu, povinnosti uloZzenych na zabezpedenie u&elu vychovného opatrenia podla



osobitného predpisu alebo neodkladnych opatreni, ktorymi je uloZzend takéto povinnost (dalej len
-ambulantné vychovné opatrenie®).

50. Podla § 45 ods. 6 zak. €. 305/2005 Z.z., Centrum podla ucelu, na ktory bolo zriadené, je povinné a/
vypracovat program centra, Specializovany program centra alebo resocializaény program centra, ktory
obsahuje ustanovené nalezitosti, b/ zverejnit program centra alebo resocializany program centra na
svojom webovom sidle.

51. Hmotnopravnou podmienkou uloZenia vychovnych opatreni je to, Ze to vyZzaduje zaujem maloletého
dietata.

52. Od nariadenia neodkladného opatrenia uznesenim &. k. 7P 33/2021-17 zo dna 30.8.2021 u
maloletého A. doSlo, ako to uz bolo uvedené, k pozitivnym zmenam. Tieto zmeny su vyznamné, avSak
je potrebné ich dalej posilfiovat a sucasne kontrolovat. To si vyZaduje intervenciu zo strany $tatu v
podobe vychovnych opatreni podla § 37 ods. 2 pism. b) a pism. d) Zakona o rodine. Rozhodujucim je
princip adekvatnosti. Matka ma zaujem riadne spolupracovat s Uradom préace, socialnych veci a rodiny
Prievidza a aj s Centrom pre deti a rodiny Prievidza tak, aby malolety A. mohol zostat' v jej osobne;j
starostlivosti. S poukazom na vysledky vykonaného dokazovania, je Ziaduce rozvijat jej kompetencie
rodi¢a, zamerat sa na reflexiu vyhod a nevyhod, vychovnych postupov, na dostatoéné uvedomenie si,
Ze proces ucenia u dietata v Skolskom veku ma v jeho vyvine popredné miesto, a je potrebné ho pevne
zakotvit do reZzimu dnia.

53. Centrum pre deti a rodiny, ul. S. Zavodnika &. 494/24, Prievidza méa vo svojom programe zverejnenom
na svojom webovom sidle aj poskytovanie odbornej pomoci svojim odbornym timom pri podpore rieSenia
vychovnych problémov maloletych deti, psychologicki pomoc rodinam, upeviiovanie schopnosti deti v
oblasti vzdelavania, podporu rozvoja rodi¢ovskych zruénosti. Odbornud pomoc pritom poskytuje terénnou
aj ambulantnou formou.

54. Sud ulozil vychovné opatrenie podfa § 37 ods. 2 pism. b) Z&kona o rodine (dohfad) a podia § 37
ods. 2 pism. d) Zakona o rodine (povinnost’ maloletému A. a jeho matke podrobit’ sa socidlnemu alebo
inému odbornému poradenstvu v Centre pre deti a rodiny Prievidza).

55. Sud v suginnosti s Uradom prace, socidlnych veci a rodiny Prievidza bude monitorovat spravanie
maloletého A. v prirodzenom aj v otvorenom prostredi, vratane Skoly, aké vzdelavacie vysledky dosahuije,
i pozitivne zmeny si dalej upevriuje a rozvija, €i efektivne vyuziva volny ¢as. Odbornym poradenstvom
v Centre pre deti a rodiny Prievidza, bude posiliovana najma jeho motivacia k udrzaniu pozitivnych
zmien v spravani, v dosahovani vzdelavacich vysledkov, pomoc pri adaptacii na Skolské prostredie,
motivacia matky, aby Ziaducim smerom rozvijala vSetky svoje kompetencie rodi¢a, aby vo vychove bola
doésledna. Sud apeluje na matku, aby po navrate maloletého A. do jej rodinného prostredia bezodkladne
zabezpecila, aby maloletému A. bola dalej poskytovana pedopsychiatricka starostlivost.

56. Ak si ulozené vychovné opatrenia nebudu pinit’ svoj u€el, sid mbze aj bez navrhu za¢at’ konanie o
nariadenie ustavnej starostlivosti nad maloletym A..

57. Podla § 335 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie nariadené po zac¢ati konania
vo veci samej sud prvej indtancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmietne alebo
zamieta, alebo ktorym konanie vo veci samej zastavuje.

58. Konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti sud zastavil. Preto aj bez navrhu zrusil uznesenie
Okresného sudu Prievidza €. k. 7P 33/2021-17 zo dha 30.8.2021 o neodkladnom opatreni. Malolety
A. vSak zostava umiestneny v Reeduka&nom centre, 053 76 Mlynky - Biele Vody aZ do nadobudnutia
pravoplatnosti tohto rozsudku (VI. vyroku).

59. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude Prievidza, pisomne, v dvoch vyhotoveniach. O odvolani rozhoduje Krajsky sud Trenéin.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), odvolanie musi byt podpisané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada, moze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie dalej mozno oddvodnit skutoénostami uvedenymi v § 365 ods. 2 Civilného sporového
poriadku a v § 62 Civilného mimosporového poriadku.

Na pojednavani diia 14.1.2022 sa matka dietata a kolizny opatrovnik vzdali prava podat odvolanie proti
vyhlasenému rozsudku, €o potvrdili vlastnoruénymi podpismi do sudnej zapisnice.



