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Uznesenie

Okresny sud Trnava v konani pred samosudcom JUDr. Rudolfom Bottom, v trestnej veci odsudeného
Petra Martinovi€a, o navrhu odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody,
na verejnom zasadnuti konanom dria 14.01.2022 takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b), ods. 2 Trestného zakona a § 415 ods. 1 Trestného poriadku sud ziadost
odsudeného: V. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom Y. dl. &. 20, prechodne bytom O. ul. &. 4, Sala, t. & vo
vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o podmiene&né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny:

- rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il zo dria 01.06.2017, sp. zn. XT/XXX/XXXX, v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu Bratislava zo dna 10.10.2017, sp. zn. XTo/XX/XXXX,

zamieta.
odovodnenie:

Dha 02.11.2021 bol Okresnému sudu Trnava dorueny navrh odsudeného V. Q. o podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody. Odsudeny v &ase rozhodovania o jeho navrhu o
podmiene&né prepustenie vykonava v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou sthrnny trest odhatia slobody
uloZeny mu rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il zo dfia 01.06.2017 sp.zn. XT/XXX/XXXX v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave zo diia 10.10.2017 sp.zn. XTo/XX/XXXX vo vymere 7 rokov a
6 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Odsudeny vo svojom navrhu uvadza, Zze vo vykone trestu plnenim povinnosti a spravanim preukazal
polepSenie. Pracuje v Ustave ako upratova¢ bez naroku na mzdu s volnym pohybom a je drZitelom
viacerych kladnych hodnoteni za u€ast na dobrovolnych brigadach. Doteraz mu boli udelené 3
disciplinarne odmeny, disciplinarne potrestany nebol. Po navrate z vykonu trestu sa chce riadne
zamestnat a viest riadny Zivot.

Na verejnom zasadnuti boli oboznamené listinné dékazy a to hodnotenie odsudeného vypracované
riaditelom UVTOS, skrateny vypis klienta, odpis z registra trestov, lustracia v ZVJS, rozsudok Okresného
sudu Bratislava Il zo diia 01.06.2017 sp.zn. XT/XXX/XXXX a rozsudok Krajského sudu v Bratislave zo
dna 10.10.2017 sp.zn. XTo/XX/XXXX.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vyplyva, ze odsudeny do vykonu trestu nastupil
zo slobody predvedenim 06.08.2017 do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody Bratislava (d'alej len ,ustav Bratislava®). Spravanie a vystupovanie odsudeného pocas vykonu
trestu odfatia slobody v Ustave Bratislava bolo na pozadovanej urovni. Disciplinarne odmeneny ani
disciplinarne potrestany nebol. Spravanie, vystupovanie ako aj dodrZiavanie stanovenych noriem
odsudenym je od umiestenia v aktualnom Ustave na poZzadovanej Urovni. V. a nariadenia prislusnikov
reSpektuje, plni si svoje povinnosti a dodrZiava interné predpisy. Hygienické navyky ma osvojené, je



Cistotny. Chodi riadne upraveny, v osobnych veciach si udrZiava primerany poriadok. Funkciou z radov
odsudenych bol povereny ako ¢len samospravy zodpovedny za Usek zamestnavania a vykonu prac a
¢innosti pre v8eobecny rozvoj osobnosti odsudeného a ako veduci izby. K povinnostiam vyplyvajacim
z uvedenych funkcii pristupoval zodpovedne. Dfia 28.07.2020 bol premiestneny do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody Dubnica nad Vahom (d'alej len ,ustav Dubnica “). Po€as pobytu v Ustave Dubnica
bolo spravanie a vystupovanie odsudeného na poZadovanej urovni. Pokyny prislusnikov reSpektoval,
svoje povinnosti si riadne plnil, zasady sluSného spravania zachovaval. Dria 12.10.2021 bol opatovne
premiestneny do tunajSieho ustavu. Jeho spravanie a vystupovanie je aktualne na pozadovanej urovni,
snazi sa plnit si svoje povinnosti a dodrziavat' interné predpisy. Doposial bol Styrikrat disciplinarne
odmeneny, naposledy dria 27.01.2020, mimoriadnym povolenim navstevy, za dlhodobé pozitivne
vysledky dosahované pri plneni €innosti suvisiacich so vSeobecnym rozvojom osobnosti odsudeného.
Disciplinarne potrestany nebol. Po¢as vykonu trestu odfiatia slobody neabsolvoval Ziadny rekvalifikacny
kurz ani iné formy vzdelavania. Sporadicky sa zapaja do oddielovych aktivit v ramci kultirno-osvetove;j
¢innosti. Svoj volny €as travi zmysluplne. Odsudeny pocas vykonu trestu odfatia slobody doposial
nebol pracovne zaradeny na Ziadnom pracovisku zo zdravotnych dévodov. Aktivne vSak vykonava
¢innosti zamerané na v8eobecny rozvoj osobnosti odsudeného. Za tymto uéelom mal povoleny volny
pohyb vo vymedzenom priestore. Po skoneny platnosti vofného pohybu vo vymedzenom priestore
sa aj nadalej zapaja do upratovacich prac na oddiele. K pridelenym uloham pristupuje zodpovedne.
Menovany vyrastal v Uplnej rodine, obaja rodicia su nebohi. Ma jedného surodenca. Zakladnu vojensku
sluzbu absolvoval. Ma ukoncené stredné odborné uciliste v odbore murar. Po€as Zivota vystriedal
viacero zamestnani, pracoval ako kuri¢, naposledy bol zamestnany ako vodi€. Aktualne je poberatefom
starobného déchodku. Kontakt formou koreSpondencie, telefonovania a navstev udrziava s dcérou a
vhucatami. Odsudeny uvadza, Ze po prepusteni z vykonu trestu odiatia slobody péjde byvat do miesta
trvalého bydliska. Odsudeny nie je zaradeny do skupinovych foriem prace. Je mu venovany individualny
pristup, zamerany na reSpektovanie ustavného poriadku a €asového rozvrhu dfia. V individualnej praci je
vedeny k primeranej zodpovednosti za svoje spravanie a k uvedomovaniu si désledkov svojho konania.
K trestnej Cinnosti zastava kriticky postoj. V zmysle vy$8ie uvedeného mozno konstatovat, Ze odsudeny
pini ciele stanovené programom zaobchadzania. Resocializagna prognéza je podla hodnotenia rizika
recidivy trestnej Cinnosti menej priazniva. V suc€asnosti je vo&i menovanému vedené dalSie trestné
stihanie. Riaditel UVTOS v zavere hodnotenia konstatuje, Ze odstideny preukazuije splnenie podmienok
na podmienecné prepustenie a odporuca ho podmienecne prepustit.

Zo skrateného vypisu klienta vyplyva datum mozného podmiene¢ného prepustenia 22.09.2021.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny ma v registri trestov 11 zdznamov pre réznorodu trestnu
¢innost.

Prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze vzhladom na trestnd minulost odsudeného ako aj na
skuto€nost, Ze v minulosti bol uz dvakrat podmiene¢ne prepusteny, ¢im mu bola dana moznost
preukazat polepSenie a viest riadny Zivot, s prihliadnutim na povahu spachaného trestného &inu, tiez
s prihliadnutim na odsudenie v trestnej veci Okresného sudu Bratislava Il sp.zn. 3T/71/2012, kde bol
odsudeny za zlo€in tyrania blizkej a zverenej osoby, za ktory skutok mu bolo upustené od uloZenia
suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie, ktorého trest teraz vykonava, ma za to, Ze u odsudeného
nie je splnena druha materialna podmienka zakonom vyzadovana pre kladny zaver pre podmienecné
prepustenie a preto navrhuje Ziadost odsudeného o podmienecné prepustenie zamietnut.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze ak by bol podmienecne prepusteny chce sa zaclenit’ do
spolo¢nosti, taktiez do svojej rodiny. Chcel by byt prospesny pre spolo€nost aj pre svoju rodinu.

Obhajca odsudeného na verejnom zasadnuti uviedol, Ze odsudeny pocas vykonu trestu, ktory vykonal
v dizke dvoch tretin, dostatoéne preukéazal svojim spravanim vyrazné polep$enie sa a negativny vztah
k svojej byvalej trestnej Cinnosti. Z uvedeného dévodu navrhuje, aby bol tento podmienecne prepusteny
a bola mu danéa Sanca dokazat na slobode, Ze sa viac trestnej &innosti nedopusti.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,



mdze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona, sud mbdze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z dikcie citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud méze odsiudeného podmienecne prepustit z vykonu
trestu odnatia slobody za su€asného splnenia 3 podmienok:

- vykonanie zakonom stanovenej doby uloZeného trestu,

- odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazuje polepSenie,

- od odsudeného mozno oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

G. podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odriatia slobody nie je v tom, aby za dobré spravanie,
pripadne za dobru pracu vo vykone trestu, bol pachatel automaticky prepusteny po odpykani stanovene;j
doby na slobodu, bez zretela na to, aka je prognéza jeho dalSieho spravania. Podmieneéné prepustenie
je totiz na mieste len v tom pripade, ak vzhfadom ku vSetkym okolnostiam, ktoré mézu mat v tomto smere
vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode riadny Zivot. Podmieneéné
prepustenie ma mat na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba v skuSobnej dobe po
podmiene&nom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym ten, Ze odsudenému
je dana 3anca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej Cinnosti viac nedopusti, nakolko rozhodnutim o
podmiene&nom prepusteni sud prezumuje, Ze vykon trestu odfiatia slobody spinil vo vztahu k osobe
odsudeného svoj ucel. Pritom plati, Ze ak sud nezisti ,polepSenie sa“ odsudeného, neméze ani dospiet k
zaveru, Ze by odsudeny po podmiene¢nom prepusteni viedol riadny Zivot. Sud tiez uvadza, Ze z povahy
intititu podmiene&ného prepustenia vyplyva, Ze jeho uplatnenie nema byt automatické a nema sa
stat’ pravidlom, ale ma sa uplatnit’ iba vynimocne, kedy jeho uplatnenie budu odévodhovat okolnosti
konkrétneho pripadu.

Uplatnenie fikcie neodsudenia, o znamena, Ze sa na odsudeného hladi, ako keby nebol odsudeny,
nebrani tomu, aby ju sud zohladnil pri posudzovani osobnosti odsudeného, jeho nachylnosti k pachaniu
trestnej €innosti, vztahu k spoloenskym hodnotdm chranenym pravnymi predpismi, a teda pri celkovom
hodnoteni mozZnosti ndpravy odsudeného. Zahladenim odsudenia alebo zakonnou fikciou neodsudenia
totiz zanika iba skutoCnost odsudenia za trestny €in, nie v8ak aj samotna skuto¢nost, Ze pachatel
spachal trestny &in a bol zan pravoplatne odsudeny, kedZe aj zahladené odsudenie dava obraz o osobe
odsudeného a jeho sklonoch pachat trestnu &innost a opraviuje sud skumat existenciu ofakavania
vedenia riadneho Zivota odsudenym po jeho pripadnom podmieneénom prepusteni z vykonu trestu
(Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo dfia 05.06.2019, sp. zn. XUrtos/X/XXXX).

Rozhodnutie o podmiene&nom prepusteni je fakultativnej povahy, €o znamena, Ze nar neexistuje pravny
narok, ktorého by sa mohol odsudeny domahat ihned, ak sa po ur€iti zakonom stanovenu dobu spraval
vo vykone trestu sludne a vzorne si plnil ulozené povinnosti (Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky zo dfia 05.06.2019, sp. zn. XUrtos/X/XXXX).



Sud v zmysle § 2 ods. 12 Trestného poriadku vyhodnotil dbékazy ziskané zadkonnym spdsobom
podla svojho vnutorného presvedcenia zalozeného na starostlivom uvazeni vietkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne, a dospel k nasledovnym zaverom.

Prva zakonna (formalna) podmienka splnena je. Odsudeny vykonal potrebnu €ast trestu odhatia slobody
podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona ku dfiu 22.09.2021. Ku driu rozhodovania sudu o Ziadosti
odsudeného dha 14.01.2022 je tato podmienka splnena.

Druha zé&konna (prva materidlna) podmienka a to ta, Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a svojim spravanim preukazal polepsenie, podla nazoru sidu s ohfadom na zavery plyntce
z hodnotenia odsudeného Ustavom na vykon trestu odiatia slobody splnena je.

Tretia zakonna (druha materialna) podmienka, t. j. dévodné olakavanie vedenia riadneho Zivota
odsudeného po jeho prepusteni na slobodu, podla nazoru sudu splnena nie je, nakofko podmieneéné
prepustenie z vykonu ftrestu odfatia slobody m& vyznam len vtedy, ak vzhfadom na
ucel trestu a dalSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny
Zivot a viac sa nedostane do rozporu so zakonom. Napriek tomu, Ze odsudeny v prostredi Ustavu na
vykon trestu odratia slobody preukazuje svojim spravanim polepSenie, jeho zjavné kriminalne sklony
pocas pobytu na slobode neumoZiuju sudu dospiet k zaveru, Ze od neho mozno o€akavat vedenie
riadneho Zivota. Odsudeny uz bol v minulosti sudne trestany (ma 11 zdznamov) za réznorodu trestnu
¢innost' s gradujucou tendenciou. Aktualne odsudeny vykonava trest odnatia slobody ulozeny mu pre
zlo€in sexualneho zneuzivania, ktorého sa dopustil na svojej maloletej dcére. Podla nazoru sudu sa
odsudeny dopustil natolko zavazného protipravneho konania vodi vlastnému dietatu, ze vykonana
doba uloZzeného trestu odfatia slobody nie je adekvatna spachanému skutku. Odsudeny uz bol vo
vykone nepodmienecného trestu odhatia slobody, v minulosti mu tieZz bola dana moznost' preukazat
polepSenie aj prostrednictvom instititu podmieneéného prepustenia ¢i podmieneéného odsudenia
pripadne alternativnych trestov, aj napriek tomu sa po vykonani nepodmieneéného trestu i po uplynuti
skusobnych déb dopustal daldej trestnej innosti. Sud zaroverh poukazuje na resocializaénu prognézu
odsudeného, ktora sa javi ako menej priazniva. Pachanie trestnej Cinnosti nie je u odsudeného len
jednorazovym vyboc€enim zo spbésobu jeho Zivota, ale ide o osobu, ktora opakovane pacha trestnu
¢innost. Z tychto skuto€nosti vyplyvaju vazne a dévodné pochybnosti o tom, & mozno od odsudeného
oCakavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot. Sud je nazoru, Ze ked ani predchadzajuce odsudenia,
ani prilezitost dand mu podmieneénym odsudenim, & podmieneénym prepustenim, ani vykonany
nepodmienecny trest odfatia slobody nemali na neho ten vychovny u&inok, aby ho viedli k riadnemu
Zivotu, niet pre€o sa rozumne domnievat, Ze podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
uz teraz splni svoj zakonom sledovany ucel. VSetky vy$Sie uvedené skuto&nosti neumozniuju prijat zaver
o splneni druhej materialnej podmienky a v jeho pripade teda prevazuje legitimna potreba ochrany
spolo€nosti pred nim ako pachatelom trestnej €innosti. Zmysel podmiene¢ného prepustenia z vykonu
trestu odfatia slobody nie je v tom, aby po vykonani zakonom stanovenej doby, pripadne za dobré
spravanie vo vykone trestu, bol odsudeny automaticky prepusteny po odpykani stanovenej doby na
slobodu, bez zretela na to, aka je prognéza jeho dalSieho spravania. Na podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odfiatia slobody neexistuje pravny nérok, podmienecné prepustenie je na mieste len
v tom pripade, ak vzhfadom ku vSetkym okolnostiam, ktoré mézu mat v tomto smere vyznam, je
odbvodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode riadny Zivot a Ze tu nie je pre spolo€nost
riziko recidivy. Zaver z celkového zhodnotenia osoby odsudeného, jeho doterajSieho Zivota, charakteru
a zavaznosti spachanej trestnej ¢innosti vSak podfla nazoru sudu neumoziiuje prijat’ pozitivhu prognézu
jeho buduceho spravania t. j. Ze nebude pachat protispolo€ensku €innost’ a bude viest' Zivot v sulade
so spologenskymi zadujmami.

Vzhladom na vy3Sie uvedené mal preto sud za to, Ze naprava pachatela a celkové pozitivne pésobenie
na osobu odsudeného je aktualne mozné len pocas jeho pobytu vo vykone trestu odiatia slobody, pricom
podmieneénym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody by nebol napineny jeden zo
zakladnych ucelov trestu, ktorym je ochrana spolo¢nosti pred pachatelmi trestnych &inov. Z uvedenych
doévodov zamietol navrh odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody,
pretoze nespifial dosledne vsetky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny Gcinok. Staznost sa podava na
Okresny sud Trnava a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia, a rozhoduje o nej Krajsky
sud v Trnave. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie
dorucit, alebo doru€enie rovnopisu uznesenia. Pravne neucinna je staznost podana osobou, ktora sa
svojho prava podat staZznost vyslovne vzdala.



