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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky konajuci samosudcom JUDr. Vladimirom Tamaskovi€om trestnym rozkazom
vydanym podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku v Novych Zamkoch dna 17.01.2022 takto

rozhodol:

ZruSujuc podla § 41 odsek 3 Trestného zakona skorsi vyrok o vine obvineného L. I., narodeného
XX XXXXXX v E. Y., trestného rozkazu Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 1T/14/2021 zo dia
20.05.2021, obvinenému doruceny dfia 27.05.2021, a ktory nadobudol pravoplatnost dfia 05.06.2021 zo
spachania pre€inu podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona, vyrok o treste, o nahrade
Skody, ako aj dalSie vyroky majuce vo vyroku o vine svoj podklad,

sa obvineny
L. I., narodeny XX. XX.XXXX v E. Y., trvale bytom B. F., B. &islo XXX/XX,
uznava vinnym, Ze

1. v presnejSie nezistenom Case uverejnil na webovej stranke R..W..C. inzerat, v ktorom inzeroval
predaj osobného motorového vozidla MBW X6, VIN: R., striebornej metalizy, rok vyroby 2011, s po¢tom
najazdenych kilometrov 208 224, pritom na zaklade inzeratu sa diia 01.12.2019 stretol v Z. s O. L.,
narodenym XX.XX.XXXX, kde spisali kipnu zmluvu, na zaklade ktorej C. P., narodena XX.XX.XXXX,
bytom J. E. K., predala predmetné osobné motorové vozidlo MBW X6 O. L., ktory im ako protihodnotu
dal osobné motorové vozidlo zn. Mercedes Benz, VIN: XXXXXXXFXXXXXX a zaviazal sa doplatit' 8 500
Eur, pricom obv. L. I., ktory zastupoval predavajicu, mu uviedol, Ze auto ma najazdené kilometre tak, ako
sU uvedené v inzerate a nebol robeny ziadny zasah do odometra, avSak kupujuci si po podpise kupnej
zmluvy podla VIN disla zistil stav skuto€ne najazdenych kilometrov, kde zistil, Ze predmetné vozidlo ma
tzv. stoené kilometre, nakolko uz v mesiaci januar 2018 malo vozidlo najazdenych 410 919 km, €im
poskodenému O. L., nar. XX. XX.XXXX, bytom K., Z. XX, sp6sobil Skodu minimalne vo vyske 6 408 Eur,

2. dna 07.01.2020 v Case asi 14.00 h v obci Z. odpredal kupujucemu W. |. osobné motorové vozidlo
zn. Skoda Octavia 1.6 TDI Business, VIN: J., rok vyroby 2013, hnedej metalizy s po&tom najazdenych
kilometrov 124.273 za sumu 7.300,00 €, hoci vedel, Ze skuto¢ny stav tachometra je najmenej 562.615
kilometrov, &im poskodenému W. I, nar. XX.XX.XXXX, bytom X. &. XXX, okr. C. spdsobil §kodu vo vyske
3.616,00 €,

teda
v bodoch 1 az 2

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu,



¢im spachal

v bodoch 1-2

pokraCovaci pre€in podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona.
Za to sa odsudzuje

Podla § 221 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 4 Trestného zakona (za
nezistenia polah&ujucej okolnosti podla § 36 Trestného zakona) a zistenia okolnosti pritaZzujucej podla
§ 37 pismeno h) Trestného zékona, § 41 odsek 3 Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného zakona
a podla zasad na ukladanie uhrnného trestu odhatia slobody podla § 41 odsek 1 Trestného zakona k
spoloénému a suhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 30 (tridsat) mesiacov.

Podla § 51 odsek 1 Trestného zakona s poukazom na § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sa
vykon trestu odhatia slobody podmiene&ne odklada s probaénym dohladom.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona sa uréuje skudobné doba s probaénym dohladom v trvani 3 (tri)
roky.

Podla § 51 odsek 2 s poukazom na § 51 odsek 4 pismeno d) Trestného zakona sa obvinenému uklada
povinnost nahradit’' v skiSobnej dgbe spbsobenu Skodu poSkodenému W. I., narodenému XX. XX. XXXX,
trvale bytom X. &islo XXX, okres C. vo vySke 3.616,- €.

Podla § 51 odsek 5 Trestného poriadku je obvineny poc¢as skusSobnej doby povinny strpiet nad sebou
kontrolu probaéného a mediaéného uradnika.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Liptovsky Mikuld§ sp. zn. 2T/23/2021 zo dria 30.09.2021, obvinenému doruceny dna 08.11.2021 a
pravoplatnym dnia 17.11.2021, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obvinenému uklada povinnost nahradit poSkodenému W.
., narodenému XX.XX.XXXX, trvale bytom X. &islo XXX, okres C. $kodu vo vyske 3.616,- €.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sa poSkodeny W. |., narodeny XX XX.XXXX, trvale bytom X.
Cislo XXX, okres C. so zvySkom naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obvinenému uklada povinnost nahradit poSkodenému O.
L., narodenému XX.XX.XXXX v A,, trvale bytom Z. XXXX/XX, K. Skodu vo vyske 4.661,- €.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, ato do ésmich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon¢i tym diom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Proti vyroku o nadhrade Skody, ktorym
bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne
konanie. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednani veci na hlavhom pojedndvani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator
predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a



vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho
prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim
vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat,
a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavnom pojednavani obZalobu. Po tomto vyhlaseni uz
nemé&zu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat’ v prospech obvineného odvolanie, moze vziat
podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



