Sud: Okresny sud Liptovsky Mikulas

Spisova znacka: 9P/79/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5621204373

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 01. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Slavomira Mlynar€ikova

ECLI: ECLI:SK:OSLM:2022:5621204373.1
Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas vo veci starostlivosti o maloletu 1. J., nar. X. XX. XXXX, prihlasena k
trvalému pobytu G. E. X, okres Liptovsky Mikulas, v su¢asnosti bytom u navrhovatelky G. X, B. C., dieta:
matky I. J., nar. XX. XX. XXXX, prihlasena k trvalému pobytu G. E. X, okres Liptovsky Mikulas a otca W.
J., nar. XX. X. XXXX, prihlaseny k trvalému pobytu G. E. X, okres Liptovsky Mikulas, v konani o navrhu
navrhovatelky 1/ X. C., rod. C. nar. XX. XX. XXXX, prihlasena k trvalému pobytu G. E. X, okres Liptovsky
Mikulas, v su€asnosti bytom G. X, B. C. a navrhovatela 2/ B. C., nar. XX. X. XXXX, prihlaseny k trvalému
pobytu B. L. XXX/XX, T.-K. Y., v su€asnosti bytom G. X, B. C., na nariadenie neodkladného opatrenia,
o zacati konania na zverenie maloletého dietata do nadhradnej osobnej starostlivosti a o ustanoveni
kolizneho opatrovnika maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I.Sud zac¢ina konanie o zverenie maloletej I. J., nar. X. XX. XXXX do spolo¢nej nahradnej osobnej
starostlivosti manzelov X. C., rod. C. nar. XX. XX. XXXX a B. C., nar. XX. X. XXXX.

I.Sud ustanovuje maloletejl. J., nar. X. XX. XXXX kolizneho opatrovnika Urad prace, socialnych
veci a rodiny Liptovsky Mikula$, so sidlom M. M. HodZu 1784/30, Liptovsky Mikulas, ICO: 30 794 536
na zastupovanie v konani o nariadenie neodkladného opatrenia a na konanie o zverenie maloletej do
spolo¢nej nahradnej osobnej starostlivosti manzelov X. C., rod. C. nar. XX. XX. XXXX a B. C., nar. XX.
X. XXXX.

lll. Sud nariaduje neodkladné opatrenie:

1. Maloletd I. J., nar. X. XX. XXXX zveruje do pravoplatného skonCenia konania vo veci samej
vedenom na Okresnom sude Liptovsky Mikulas pod sp. zn. 9P/79/2021 do osobnej starostlivosti X. C.,
nar. XX. XX. XXXX.

2. Vo zvySnej Casti navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zverenim maloletej do spoloCnej
nahradnej osobnej starostlivosti manzelov X. C., rod. C. nar. XX. XX. XXXX a B. C., nar. XX. X. XXXX
zamieta.

odovodnenie:

1. Navrhovatelia manzelia X. C. a B. C. podali na Okresny sud Liptovsky Mikula$ dia 22. 12. 2021
,navrh na nariadenie neodkladného opatrenia“, v ktorom Ziadali neodkladnym opatrenim o zverenie
maloletej 1. J. do spolo€nej nahradnej osobnej starostlivosti a suasne neodkladnym opatrenim o
zverenie maloletej I. J. do nahradnej osobnej starostlivosti X. C.. Podfa obsahu podania sud povaZuje
podanie za navrh na nariadenie neodkladného opatrenia a podnet na zaatie konania vo veci samej o
zverenie maloletej I. J. do spolo€nej ndhradnej osobnej starostlivosti manzelov. V dévodoch navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia a podnetu na zacatie konania uviedli, Ze navrhovatelka je sestra
maloletej. Matka maloletej je aj matkou navrhovatelky. Matka maloletej dlhodobo poziva alkoholické
napoje, v désledku toho vznikaju v domacnosti konflikty a hadky. Maloleta sa priblizne tyZzder (k podaniu



navrhu) nachadza v domacnosti navrhovatefov. V pripade zverenia maloletej neodkladnym opatrenim
do osobnej starostlivosti Ziada navrhovatelka pokraovat v konani.

2. Podla § 23 ods. 2 zakona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ako ,CMP*): Ak tento zakon neustanovuje inak, mozno zacat konanie aj bez navrhu.
O zacati konania bez navrhu sud vyda uznesenie.

3. Podla § 24 CMP: Konanie je zaCaté doru€enim navrhu na zacatie konania sudu alebo vydanim
uznesenia o zac¢ati konania.

4. Podla § 27 CMP: Ak sa konanie zacalo bez navrhu, doruci sud uznesenie o za€ati konania u€astnikom
do vlastnych ruk.

5. Podla § 31 ods. 2 zakona &. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,ZR"): Ziadny z rodi¢ov nemédze
zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst k rozporu zaujmov
medzi rodiémi a maloletym dietatom alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi¢om
navzajom; v takom pripade sud ustanovi maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo
pri uritom prdvnom ukone zastupovat’ (dalej len ,kolizny opatrovnik®).

6. Podla § 61 ods. 1 ZR: Opatrovnik je povinny vykonavat svoju funkciu v zaujme maloletého dietata.

7. Sud na zaklade podnetu navrhovatelov podla § 23 ods. 2 CMP zacal konanie o zverenie maloletej
do spolo¢nej nahradnej osobnej starostlivosti manzelov (vyrok I.).

8. Sud podla § 31 ods. 2 v spojeni s § 60 a § 61 ZR ustanovil maloletej kolizneho opatrovnika (vyrok
II.) na zastupovanie v konani o nariadeni neodkladného opatrenia a v konani o zvereni maloletej do
spolo&nej nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatefov, kedZe rodi¢ia maloletu v tomto konani nemézu
zastupovat, pre mozny konflikt zdujmov medzi maloletou a rodi€mi malolete;.

9. Podla § 2 ods. 1 CMP: Na konania podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

10. Podrla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*): Pred za¢atim konania, po€as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

11. Podla § 325 ods. 1 CSP: Neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

12. Podla § 326 ods. 1 a 2 CSP: V navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701> uvedie
opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu,
Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia
sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit' listiny, na ktoré sa odvolava.

13. Podla § 328 ods. 1 CSP: Ak sud nepostupoval podla § 327 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2015/160/20160701>, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podfa § 325
ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701>, inak navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietne.

14. Podla § 329 ods. 1 prva veta, ods. 2 CSP: Sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Pre neodkladné opatrenie
je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu prvej indtancie.

15. Podla § 330 ods. 1 a 2 CSP: Sud méze uréit, Zze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny
Cas. Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny
s vyrokom vo veci same;j.



16. Podla ¢l. 5 zakladnych zasad ZR: Zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri
rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaja. Pri uréovani a posudzovani zaujmu maloletého
dietata sa zohladiuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

17. Civilny mimosporovy poriadok ako Specialny pravny predpis (lex specialis) obsahuje len niektoré
ustanovenia o neodkladnych opatreniach (§ 360 a nasl. CMP): vo veciach ochrany maloletého
(§ 365 CMP), vo veciach vyzivného (366), vo veciach osobnej starostlivosti o maloletého (§ 367 CMP
Uprava nariadenia odovzdania dietata osobe, ktorda ma maloletého pri sebe do starostlivosti osobe
urenej sudom) a o povoleni sudu na vykon opravnenia vo veci starostlivosti o maloletych (§ 368
CMP). Civilny mimosporovy poriadok neobsahuje osobitnu Upravu tykajicu sa neodkladnych opatreni
vo veci zverenia maloletych deti do osobnej starostlivosti (maloleta sa v su¢asnosti nachadza vo faktickej
starostlivosti navrhovatelov, preto nie je potrebné nariadovat odovzdanie dietata podla § 367 CMP a nie
su splnené podmienky na nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 365 CMP), preto sud vychadzal zo
vSeobecného pravneho predpisu, ktorym je Civilny sporovy poriadok (lex generalis). V § 325 ods. 2 CSP
su demonétrativne uvedené priklady neodkladnych opatreni, ktoré méze sud nariadit. VysSie citovanymi
zakonnymi ustanoveniami je mozné rychlo a pruzne rieSit situaciu, ktora vyZzaduje okamzity zasah
sudu. Pre nariadenie neodkladného opatrenia je nevyhnutna potreba bezodkladnej upravy pomerov
ucastnikov. Posudenie, &i a kedy je takato potreba dana, je ponechana na uvahe sudu. Zakladnym
zakonnym predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia je hodnovernym spésobom osved¢it
dévodnost’ a trvanie uplatneného naroku, ktorému sa ma sudom poskytnut neodkladna ochrana.
VSeobecne plati, Ze neodkladné opatrenie vyzaduje okrem osved&enia danosti prava aj naliehavost
takéhoto opatrenia a nevyhnutnost potreby takejto Upravy. Vzhlfadom na ucel a podstatu neodkladného
opatrenia je rozsah dokazovania, na rozdiel od konania vo veci samej, zuZeny.

18. Na ziadost stdu Urad prace socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ vypracoval dria 10. 1.
2022 spravu zo zistovania pomerov v rodine dietata. PreSetrenim pomerov dna 21. 12. 2021 zistil, ze
navrhovatelia Ziju v prenajatom jednoizbovom byte. Od 13. 12. 2021 byva u nich maloleta I. J., lebo
ju matka po konzumécii alkoholickych napojov opakovane vyhadzovala z bytu. Maloleta aj v minulosti
viackrat ostala prechodne u navrhovatelov, ked ju vo ve€ernych hodinach matka pod vplyvom alkoholu
vyhodila z bytu. Maloleta pracovnitke Uradu prace socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ uviedla,
Ze sa velmi teSi z toho, Ze méze byvat u sestry a bola by rada, ak by tam mohla zostat’ byvat nadalej.
S mamou to ma v poslednom obdobi tazké. V domacnosti navrhovatefov pdsobila maloletd spokojne
a Stastne. Navrhovatelia su zamestnani a planuju si najst priestrannejsi byt, aby mohli zvysit pohodlie
a komfort byvania. Navrhovatelia su pevne rozhodnuti zabezpecit maloletej kazdodennu starostlivost.
Maloleta je Ziackou 6. ro¢nika na zakladnej Skole v J.. Patri k prospechovo slabSim Ziakom a je
zaradena k Ziakom s individualnym vyu€ovacim planom. Triedna ucitelka maloletej je s matkou maloletej
v pravidelnom telefonickom kontakte. Z telefonickych rozhovorov mala triedna ucitelka dojem, ze matka
maloletej pozivala alkoholické napoje a tuto skuto¢nost' jej mala potvrdit aj maloleta. Maloleta uviedla,
Ze pocas poslednych mesiacov sa dvakrat stahovali. Zo stahovania bola nestastna, lebo
nemala pristup k internetu, €o jej staZzovalo vzdelavanie (diStanénou formou). Navrhovatelka pomaha
maloletej s pripravou na vyu€ovanie, kupila jej chybajuce Skolské pomécky. Dha 10. 1. 2022 organ
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately uskutocnil aktualizovanie informacii o pomeroch v
rodine. Od posledného Setrenia 21. 12. 2021 sa v domacnosti navrhovatelov ni¢ nezmenilo. S matkou
maloletej sa im nepodarilo spojit’ (aby odovzdala maloletej jej osobné veci), preto jej ich musela kupit
navrhovatelka. Maloleta je u navrhovatelky spokojna a vyjadrila sa, Ze mame uZ neveri.



19. Manzelstvo rodi¢ov maloletej bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn.
1P/151/2019 zo dfia 21. 5. 2020 a maloletd bola na €as po rozvode zverena do osobne;j starostlivosti
matky. Sud nariadil nad vychovou maloletej dohlad po dobu jedného roka. V ramci dohladu nad vychovou
maloletej Urad prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikuld$ oznamil sudu v sprave zo diia 2.
2. 2021, Zze matka zabezpecuje vychovu maloletej riadne; v sprave zo diia 20. 8. 2021, Ze matka
opakovane pozivala alkoholické napoje (niekedy od januara 2021), hoci iba v minimalnej miere. Podla
spravy zakladnej Skoly v J. zo dia 25. 6. 2021 mala Skola podozrenie pri osobnom rozhovore s matkou,
Ze matka pozila alkoholické napoje, €¢o im potvrdila aj maloleta.

20. Na zaklade vykonaného dokazovania, v rozsahu nevyhnutne potrebnom pre rozhodnutie o
neodkladnom opatreni, sud dospel k zaveru, Ze su splnené zakonné predpoklady pre nariadenie
neodkladného opatrenia. Sud mal osved&ené, Ze situacia maloletého dietata vyZaduje okamzitu Uprava
pomerov formou neodkladného opatrenia, pokial neddjde k rozhodnutiu sudu vo veci samej. Na zaklade
Setrenia pomerov v rodine, vykonaného organom socialnopravnej ochrany deti a socidlnej kurately,
bolo zistené, Ze v suasnosti matka nezabezpec&uje osobnu starostlivost’ 0 maloletd dcéru. Maloleta sa
nachadza od 13. 12. 2021 u svojej starSej sestry a jej manzela (navrhovatelov). Matka maloletej dlhodobo
poziva alkoholické napoje a pod ich vplyvom opakovane vo ve€ernych hodinach vyhanala maloletu z
domu. Matka aktualne nie je schopna riadne zabezpeCovat potrebnu starostlivost o dieta. Matka svojim
spravanim ohrozila bezpecie maloletej. Zo strany matky nejde o ojedinely exces, kedZe nad vychovou
maloletej bol sidom nariadeny dohlad. Po¢as doby pobytu maloletej v domacnosti navrhovatelov matka
neprejavuje o dieta Ziadny zaujem, navrhovatelke a maloletej sa s fiou nepodarilo skontaktovat. Pri
rozhodovani o nariadeni neodkladného opatrenia sud prihliadal na zaujem maloletej. Maloleta viackrat
prejavila Zelanie zostat byvat' u svojej sestry. Nazor dietata je v sulade so zaujmom o jeho zdravie,
bezpelnost, vyvinové potreby a stabilitu vychovného prostredia. Sud mal osvedenu dbévodnost a
trvanie dévodov na zverenie maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti (v konani vo veci
samej). Su€asne je nevyhnutna okamzitd Uprava pomerov maloletého dietata formou neodkladného
opatrenia, kym neddjde k rozhodnutiu sudu vo veci samej (o nahradnej osobnej starostlivosti), aby
nedoslo k ohrozeniu maloletého dietata. Sud neodkladnym opatrenim do&asne zveril maloletd do
osobne;j starostlivosti sestre X. C. (vyrok lll. 1.), ktora je pre dieta nielen blizka pribuzna, ale aj stabilny
a bezpec&ny prvok v jej Zivote s vytvorenou emocionalnou vazbou. Otec maloletej sa javi vo vztahu k
jej vychove a starostlivosti pasivny. Bezpecie a oporu nasla maloleta v rodine svojej sestry. Sud navrh
v Casti o zverenie maloletej neodkladnym opatrenim do spolocnej starostlivosti manzelom X. C. S.
B. C. zamietol (vyrok lll. 2.). Pre ucely rozhodovania o neodkladnom opatreni sud preferoval blizku
pribuzensku vazbu medzi sestrami. Nariadené neodkladné opatrenie je len do€asnym usporiadanim
pomerov medzi U€astnikmi konania. V konani vo veci samej sud vykona dokazovanie a po vyhodnoteni
vSetkych dbkazov rozhodne v sulade s najlepSim zaujmom maloletého dietata. Vo veci samej pri
rozhodovani o nahradnej osobnej starostlivosti bude konat' o spolo¢nej osobnej nahradnej starostlivosti
manzelov X. C. S. B. C..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu vo vyroku lll. moZzno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia dorucenia na
Okresnom sude Liptovsky Mikulas (pisomne v piatich vyhotoveniach). Odvolanie méze podat strana, v
ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365
ods. 1 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat' aZ do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 1, 2 CMP).

Neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis neustanovuje inak (§ 332 ods.
1 CSP).

Odvolanie proti vyrokom uznesenie I. a ll. nie je pripustné (§ 355 ods. 2, § 357 CSP).



