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Uznesenie

Okresny sud Malacky, v pravnej veci navrhovatelky — opravnenej z vyzivného A.B.C.D. A.E.B.F. G. ,
H. 1., nar. XX. XX.XXXX, &t. prisl. SR, trvale bytom I., J. K. L. XX, t. €. M., M. L. XX, zastupenej advokatkou
JUDr. Danielou Jezovou, LL.M., PhD., AK so sidlom Bratislava, Javorinska &. 13, proti povinnému
zvyzivného N. B. C. D. A. E. B. O., nar. XX.XX.XXXX, &t. prisl. SR, trvale bytom I., J. K. L. XX, v konani
o navrhu na ur€enie vyZivného na manzelku a na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie tohto znenia:

,Povinny z vyzivného N. B., nar. XX XX.XXXX, je povinny predbezne, na €as do pravoplatného
skon&enia konania vo veci samej vedenej na Okresnom sude Malacky pod sp. zn. 8Pc/13/2024,
prispievat na nevyhnutnu vyzivu manzelky A. B., nar. XX XX.XXXX, vyzivnym vo vySke 150 Eur
mesacne pocnuc vydanim neodkladného opatrenia, ktoré je povinny zasielat k rukam manzelky vzdy
do 15. dha v mesiaci vopred. ,,

odovodnenie:

1. Navrhom vo veci samej, doru¢enym tunajSiemu sudu dria 09.05.2024, sa navrhovatelka — opravnena
z vyzivného A. B. domaha rozhodnutia, na zaklade ktorého by bol jej manzel - povinny z vyzivného
— N. B. zaviazany povinnostou povinny prispievat na vyzivu navrhovatelky vyZivnym v sume 250 Eur
mesacne pocnuc podanim navrhu.

2. Zaroven sa danym navrhom navrhovatelka domahala nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym
by sud ulozZil povinnému z vyZivného - jej manzelovi povinnost’ prispievat na jej vyzZivu manzelky
nevyhnutnym vyzZivhym vo vy8ke 150 Eur mesacne az do doby pravoplatného skonéenia konania vo
veci same;j.

3. Svoj navrh oddvodnila skuto€nostou, ze s manzelom konania uzavreli manzelstvo dria XX XX XXXX,
toto je zapisané v knihe manzelstiev matri€ného uradu O. P. J., vo zvazku XX, ro€nik XXXX, strana XXX,
por. €. XX, z ich manzelstva pochadza jedno, v su€asnosti maloleté dieta : J. B., nar. XX. XX XXXX.
Ugastnici konania su stale manzelmi, navrh na rozvod manzelstva zatial nepodal ani jeden z manzelov.
Navrhovateflka dalej uviedla, Ze s manzZelom neZiju v spolo€nej domacnosti - manzel Zije na adrese |.,
J. K. L. XX a navrhovatelka Zije spolu s maloletym dietatom na adrese M., M. L. XX. Navrhovatelka sa
vyjadrila, Ze sa aktualne nachadza vo finan¢nej tiesni, kedZe jej manzel zrusil pristup na spolo¢ny ucet
manzelov, neposiela jej Ziadne finanéné prostriedky na vyZivu dietata a ani na jej vyZivu. Navrhovatelka
nepracuje, nakolko je aktualne nezamestnana po skoncéeni rodi€ovskej dovolenky, rodiovsky prispevok
v su€asnosti uz nepobera a narok na davku v nezamestnanosti jej skoncil v mesiaci april. Manzel je
zamestnany v spolocnosti B. I. s €istym mesa&nym prijmom priblizne 1.400 Eur, pri€om zaroven pobera
dariovy bonus a pridavok na dieta, tieto manzelke takisto neposiela.



4. Navrhovatelfka k navrhu pripojila sobasny list u€astnikov konania, rodny list maloletého J. B.,
oznamenie o zaradeni do evidencie uchadzaCov o zamestnanie zo dna 04.10.2023.

5. Nariadenie neodkladného opatrenia predpoklada, aby sa aspor osvedc€ila danost’ prava a aby neboli
vaznejSie pochybnosti o potrebe bezodkladnej upravy pomerov.

6. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred za€atim konania, po€as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

8. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méZe sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla § 325 ods. 2, pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane ulozZit’ najma,
aby nie€o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nieo znasala.

10. Podla § 366 Civilného mimosporového poriadku, (dalej len ,CMP*), neodkladnym opatrenim méze
sud nariadit platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

11. Podfa § 329 ods. 1, prvej vety, CSP, sud mézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

12. Podfa § 71 ods. 1 Z&kona o rodine, manzZelia maju vzdjomnu vyZivovaciu povinnost. Ak jeden z
manzelov tuto povinnost neplini, sud na navrh niektorého z nich ur€i jej rozsah tak, aby Zivotna uroven
oboch manZzelov bola v zasade rovnaka. Pri rozhodovani o uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud
prihliadne na starostlivost o domacnost.

13. Podla § 71 ods. 2 Zakona o rodine, vyZivovacia povinnost medzi manzelmi predchadza vyZivovaciu
povinnost deti voc&i rodiGom.

14. Neodkladné opatrenia neprejudikuju prava ani jedného z u€astnikov a ani prava tretich osdb a svoje
opodstatnenie stracaju, ked sud poskytne ohrozenym alebo porusenym pravam definitivnu ochranu. Z
povahy neodkladnych opatreni vyplyva, Ze nebudu zistované vSetky skuto€nosti, ktoré by mal sud inak
zistené, ak by mal vo veci vydat kone¢né rozhodnutie (rozhodnutie NS SR €. 3Cdo 203/2011, nalez
US SR III. US 298/2008). Vydanie neodkladného opatrenia predpoklada, aby sa aspori osvedgila danost
prava a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe bezodkladnej Upravy pomerov. Pri prijimani takéhoto
opatrenia prevlada poZiadavka rychlosti konania nad Uplnym preukdzanim uplatneného naroku. Aj v
konani o neodkladnom opatreni vSak musi sud hodnotit vykonané ddkazy, pricom rozhodné skutoCnosti
(predovSetkym narok sam) nemusia byt spolahlivo preukdzané. K nariadeniu neodkladného opatrenia
staci, ak su rozhodné skuto€nosti aspori osvedcené, t. j. ak sa javia aspor pravdepodobnymi, a teda
umoznuju zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému ma byt poskytnutd sudna ochrana. Procesnu
zodpovednost v uvedenom smere nesie navrhovatel neodkladného opatrenia. Zaroveri neodkladné
opatrenie nariadi sud len za predpokladu, Ze je potrebné bezodkladne upravit pomery, teda ak je splneny
predpoklad naliehavosti poZadovanej Upravy a je nevyhnutny okamzity zasah sudu.

15. Z povahy neodkladnych opatreni vyplyva, Ze nebudu zistované vetky skutocnosti ktoré by mal sud
inak zistené, ak by mal vo veci vydat kone¢né rozhodnutie.

16. Vydanie neodkladného opatrenia je opodstatnené vtedy, ak sa tvrdi a osveddi, Zze su tu pravne
vztahy medzi u€astnikmi, Ze tieto pravne vztahy vyZaduju do€asnu Upravu, Ze tato doasna Uprava je
potrebna, Ze sa v pravnych vztahoch medzi u€astnikmi nevytvori nenavratny stav a Ze sa neprimeranym
sp6sobom nezasahuje do pravnych vztahov medzi U€astnikmi a Ze ucastnik nie je obmedzeny
spbsobom neprimeranym povahe veci. Pri rozhodovani o nariadeni predbezného opatrenia sud skiuma
aj to, €i navrh je pripustny z hlfadiska ustavno-procesnych principov platnych v civilnom procese, i je
opodstatneny z hladiska ochrany Ustavou zaru€enych prav a slobdd, ktoré by mohli byt obmedzené,
vylucené, alebo suspendované vyrokom predbezného opatrenia.



17. Pri prijimani takéhoto opatrenia, ktoré je opatrenim doCasnym a predbeznym, prevlada poziadavka
rychlosti konania nad Uplnym preukazanim uplatneného naroku. Aj v konani o neodkladnom opatreni
vSak musi sud hodnotit vykonané dbkazy, pritom (pri su€asnom preukazani potreby doCasnej
upravy pomerov Uc¢astnikov) rozhodné skuto&nosti, (predovsetkym narok sam) nemusia byt spolahlivo
preukazané. K nariadeniu predbezného opatrenia stadi, ak su tvrdené skutoCnosti aspon osvedcené, t.
j- ak sa javia aspon pravdepodobnymi. Procesnu zodpovednost v uvedenom smere nesie navrhovatel
predbezného opatrenia. Vydanie neodkladného opatrenia predpoklada, aby sa aspon osvedcila danost
prava a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe bezodkladnej Upravy pomerov.

18. Tunajsi sud sa oboznamil s obsahom spisového materialu, lustraciou uc€astnikov konania zo
Socialnej poistovne a zistil, Ze manzelka od septembra 2015 do oktdbra 2023 bola zamestnana
v spolo¢nosti J. |.. Od mesiaca oktdber 2023 do aprila 2024 poberala davku v nezamestnanosti vo vySke
450,70 Eur mesacne. Manzel je od februara 2024 zamestnany v spolocnosti I. C. I. . |., s priemernym
mesacnym brutto prijmom od februara 2024 doteraz vo vy3ke v rozmedzi od 1.270 Eur — 1.616 Eur.

19. Vzhladom k uvedenym skuto&nostiam, v sulade s vys3ie citovanym zdkonnymi ustanoveniami, sa
sud stotoznil s dévodmi podaného navrhu a preto do€asne urcil manzelovi — povinnému z vyzivného,
povinnost' prispievat na vyZivu manzelky-opravnenej z vyZivného vyzivnym vo vySke 150 Eur mesacne.
Manzelia neziju v spolo€nej domacnosti, manzZelka je aktualne nezamestnana, je zaradena do evidencie
uchadzaCov o zamestnanie, priCom davka v nezamestnanosti jej bola vyplacana do aprila 2024,
zabezpeluje starostlivost o maloletého J., nepobera Ziadnu davku Statu (pridavky na dieta, danovy
bonus) pre maloletého J.. Manzel je riadne zamestnany, pracuje v spolo¢nosti I. C. I. I. |., s priemernym
mesacnym brutto prijmom od februara 2024 doteraz vo vyske v rozmedzi od 1.270 Eur — 1.616 Eur,
davky Statu pre maloletého pobera on, manzelke podla jej vyjadrenia neprispieva na vyzivu maloletého
a ani na jej vyzivu. Sud preto vyhodnotil navrh manzZelky na vydanie neodkladného opatrenia ako
dovodny. Neodkladnym oparenim mozno urcit' vyzivné pre opravnené osoby iba v nevyhnutnej miere tak,
aby to postacovalo asporfi na uhradzanie zékladnych nevyhnutnych Zivotnych nakladov (potrieb),. Suma
Zivotného minima na jednu plnoletu fyzicku osobu uréena Zakonom €. 601/2003 Z. z. o Zivotnom minime
v platnom zneni v spojeni s opatrenim Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny SR ¢&. 220/2023 Z. z.

ucinnym od 01.07.2023 je 268,898 Eur mesaéne, manzelka navrhla, aby toto (do¢asné) vyZivné pre fiu
bolo uréené vo vySke 150 Eur mesaéne, preto sud vyhovel jej navrhu v plnom rozsahu a poénuc vydanim
neodkladného opatrenia zaviazal manzela povinnostou prispievat na vyZivu manzelky vyZivnhym vo
vyske, aku navrhla.

20. Sud poukazuje na skuto€nost, Ze uvedena vyska vyzivného je urena predbezne (doCasne), je
urena iba na zabezpecenie zakladnych potrieb a vyzivy navrhovatelky v nevyhnutnej miere. Otazka
uréenia vyZivného, jeho vysky, do buducnosti bude predmetom dokazovania v konani vo veci same;.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,



c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.
Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.
Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh

na sudny vykon rozhodnutia alebo vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Z&kon ¢&islo 233/95
Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti v platnom zneni).



