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Uznesenie

X. std E. | sudcom JUDr. Mironom CiZzevskym v pravnej veci navrhovatelky: D. pravne zast. JUDr. Janou
Firmentovou, advokatkou, Kriva 23, Kosice, proti odporcovi: Q. pravne zast. JUDr. Martinom Strkolcom,
PhD., advokatom, Bazova 41, KoSice, o zvySenie vyzivovacej povinnosti pre plnoleté dieta

rozhodol:

I.Sud schvaluje dohoduvtomto zneni:

1. U&astnici dohody sa dohodli, Ze vyZivovacia povinnost sa voé&i dcére, ktora bola naposledy upravena
rozsudkom Okresného sudu KoSice | zo dha 13.3.2015, v konani vedenom pod sp. zn. 18P/72/2014,
ktorym bol otec zaviazany prispievat na vyzivu dcéry mesac¢ne sumou 200 Eur, sa od 11.6.2019 do
buducna zvysuje na sumu 250 Eur mesacne, ktoru je otec povinny platit vzdy do 15. dfia toho ktorého
mesiaca vopred k rukam dcéry, po&nuc decembrom 2021.

2. Ugastnici dohody sa zaroveri dohodli, Ze dizné vyzivné v celkovej vyske 1 500 Eur za obdobie od juna
2019 do novembra 2021 je otec povinny uhradit k rukam dcéry do 15.12.2021.

Clanok II.
Zaverecné ustanovenia

1. Prava a povinnosti touto dohodou inak neupravené sa spravuju primerane ustanoveniami Zakona o
rodine, Obdianskeho zakonnika a ustanoveniami ostatnych pravnych predpisov platnych v Slovenske;j
republike.

2. Ugastnici dohody sa dohodli, Ze pri zmene pomerov vy$ku vyzivného upravia dohodou.

3. Tato dohoda je vyhotovena v 2 vyhotoveniach, z ktorych obdrzi kazdy z uc€astnikov po jednom
vyhotoveni. Vyhotovenie dohody, ktoré obdrzi dcéra, bude elektronicky predlozené Okresnému sudu
Kosice | v konani o zvySenie vyzivného, vedenom pod sp. zn. 18Pc/38/2019, spolu s navrhom na jej
schvalenie.

4. Ugastnici zaroveri vyhlasuiju, Ze v konani o zvy$enie vyzivného, vedenom Okresnym stidom Kosice |
pod sp. zn. 18Pc/38/2019 si ziaden z nich nebude uplatfiovat nahradu trov sidneho konania, resp. budu
obaja ziadat, aby sud ziadnemu z U€astnikov nahradu trov konania nepriznal.

5. Ugastnici dohody prehlasuju, Ze si tato dohodu pregitali, jej obsahu porozumeli, ze vyjadruje ich
slobodnu a vaznu vélu byt viazany jej obsahom a na znak suhlasu ju vlastnoruéne podpisuju.

Il. Ziadny z ugastnikov nemé narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Predmetom konania je zvySenie vyzivovacej povinnosti k plnoletému dietatu dohodou medzi
navrhovatelkou a odporcom.

2. Ugastnici konania v jeho priebehu uzavreli hmotno-pravnu dohodu, ktorou si upravuiju svoje naroky,
ktoré su predmetom tohto konania.

3. Z obsahu navrhovanej dohody vyplyva, Ze tato je v sulade so vSeobecnymi pravnymi predpismi.



4. Preto sud na zaklade vysSie uvedeného uzavretu dohodu schvalil.
5. Sudastou dohody je aj dohoda o nahrade trov konania, podfa ktorej sa u€astnici konania dohodli, Ze
si navzdjom nahradu trov tohto konania neuplatriuju.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniunie je pripustnéodvolanie (§357 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu. (zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti).



