Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 13C/78/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4313222529

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 01. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Viera Kovacova

ECLI: ECLI:SK:0OSLV:2022:4313222529.11

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Levice sudkyriou Mgr. Vierou Kovacovou v spore zalobcu: C. D., L.. XX.XX.XXXX, J. XXX
XXE.L. T,E.L.T.XXX, P..C.. XX Q. D., P, R. XHX, K., D. T. E. J. S. D. I., v konani zast. Z&ahorakova
& Partners, s.r.o., so sidlom 851 01 Bratislava, Krasovského 13, ICO: 47 232 412, proti Zalovanej: C.
C.U., L.. XX.XX.XXXX, J. XXX XX L. K., P. L. E. XX, o zaplatenie 100 eur s prislu§enstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 100 eur s 9 % roénym urokom z
omesSkania zo sumy 100 eur od 02.11.2010 do zaplatenia vSetko do troch dni odo dfia nadobudnutia
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalobca m a narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

[ll. Navrh zalovanej na spojenie veci zo diia 26.05.2014sa zamieta.
oddovodnenie:

1. Pévodna Zalobkyfia sa Zalobou doru€enou sudu diia 31.10.2013 domahala vocéi Zalovanej zaplatenia
sumy 100 eur titulom zmluvnej pokuty za oneskorenu splatku pézi¢ky za mesiac oktdber 2010 spolu s
urokom z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 100,- eur od 02.11.2010 do zaplatenia, ako aj nahrady
trov konania.

2. Uznesenim ¢&. k. 13C/78/2014 - 151 zo dha 21.06.2019 sud pripustil, aby do konania namiesto
pbévodnej zalobkyne vstipil ako Zalobca C. D., L.. XX.XX.XXXX, J. XX Q. D., P, R. XHX K., E.L. J..

3. Zalovana sa nedostavila na pojednavanie nariadené na deri 18.01.2022 a svoju neuU&ast
neospravedinila, a to napriek riadnemu doru€eniu predvolania prostrednictvom pravneho zastupcu
Zalovanej dnia 22.12.2021 a pouceniu o nasledku nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku
pre zmeskanie. Vzhladom k tomu, Ze sa Zalovana nedostavila na nariadené pojednavanie a svoju
nepritomnost neospravedinila, Zalobca navrhol na pojednavani dha 18.01.2022, aby sud rozhodol
rozsudkom pre zmesSkanie.

4. Podfa § 275 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) odévodnenie
rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje stru¢nu identifikaciu procesného naroku a pravny dévod
vydania rozsudku pre zmeSkanie.

5. Podla § 274 CSP rozhodne sud na pojednavani o zalobe podla § 137 pism. a) na navrh Zalobcu
rozsudkom pre zmesSkanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) sa zalovany nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol nafi riadne a v€as predvolany a v predvolani
na pojednavanie bol Zalovany poudeny o nasledku nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku
pre zmeSkanie a

b) Zalovany neospravedInil svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami.



6. Podla § 137 pism. a) CSP Zalobou mozno pozadovat, aby sa rozhodlo najma o splneni povinnosti.

7. Podra § 178 ods. 1 CSP ak je strana zastupena zastupcom na celé konanie, sud na pojednavanie
spravidla predvola len zastupcu; stranu sud predvola, ak je nevyhnutné vykonat' jej vysluch.

8. Predvolanie na pojednavanie bolo doru¢ené pravnemu zastupcovi zalovanej dia 22.12.2021. Dna
04.01.2022 pravny zastupca Zalovanej JUDr. Tomas Jamrich dorugil Okresnému sudu Levice ozndmenie
o ukon¢eni pravneho zastupovania Zalovanej. V ase dorucenia predvolania na pojednavanie nariadené
na deh 22.12.2021 bola Zalovana riadne zastipena a s poukazom na ustanovenie § 178 ods. 1
veta prva CSP bolo predvolanie na pojednavanie strane riadne doru¢ené. Napriek tomu sa Zalovana
na pojednavanie dnha 18.01.2022 nedostavila a svoju nepritomnost neospravedinila. Zalobca na
pojednavani 18.01.2022 navrhol, aby sud rozhodol rozsudkom pre zmeskanie v prospech Zalobcu a
Zalobe, aby sud v celom rozsahu vyhovel, a Zalobcovi priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu
100%.

9. Nakolko boli splnené podmienky podla § 274 CSP pre rozhodnutie veci rozsudkom pre zmeskanie
v désledku nesplnenia procesnych povinnosti na strane Zalovanej, sud na navrh Zalobcu rozhodol
rozsudkom pre zmeSkanie, ktorym Zalobe Zalobcu v celom rozsahu vyhovel.

10. Podla § 166 ods. 1 CSP v zaujme hospodarnosti konania sud spoji na spolo¢né konanie také
konania, ktoré sa pred nim zacali a skutkovo spolu suvisia alebo sa tykaju tych istych stran. Ak boli také
konania pridelené viacerym sudcom toho istého sudu, rozhodne o spojeni konani ten sudca, u ktorého
sa zacCalo konanie skor.

11. Zalovana sa podanim zo diia 26.05.2014 domahala spojenia veci vedenych na Okresnom sude
Levice pod sp. zn. 7C/59/2014 (konanie je spojené s konanim vedenym na tunajSom sude pod sp. zn.
7C/67/2014), 7C/76/2014 (konanie je spojené s konanim na tunajSom sude 7C/53/2014), konanie pod
sp. zn. 11C/112/2014 je spojené s konanim vedenym na Okresnom sude Levice pod sp. zn. 11C/38/2014
a vo veci bol dia 29.10.2021 vyhlaseny rozsudok, vo veci 9C/113/2014 je nariadené pojednavanie
na defi 19.01.2022, konanie vedené na Okresnom sude Levice pod sp. zn. 14C/117/2014 je spojené
s konanim pod sp. zn. 14C/38/2014 a vo veci je pravoplatne rozhodnuté. Vzhfadom k tomu, Ze v
navrhu na spojenie veci zo dha 26.05.2014 boli v8etky veci pridelené inym oddeleniam, ako 13C,
navrh na spojenie veci sud zamietol. Vo veci vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. 11C/112/2014
(predtym 9RO/745/2013) a sp. zn. 14C/117/2014 (predtym 10R0O/19/2004) bolo meritérne rozhodnuté.
Na pojednavani diha 18.01.2022 Zalobca navrhol rozhodnut rozsudkom pre zmesSkanie, priom boli
splnené podmienky pre rozhodnutie rozsudkom pre zmeskanie Zalovanej a preto spojenie veci podla §
166 ods. 1 CSP by nebolo hospodarne.

12. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

13. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

14. Podla § 262 ods. 2 CSP o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

15. O néaroku na nahradu trov konania rozhodol sud v sulade s § 255 ods. 1 CSP podfa ktorého, sud
prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci. Nakolko mal Zalobca v konani piny
uspech, sud priznal zalobcovi proti Zalovanej narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu, pri¢om o
vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, Ze
neboli splnené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia (§ 356 pism. b) CSP). Odvolanie vylu¢ne z



dovodu, Ze neboli splnené podmienky takéhoto rozhodnutia mozno podat v lehote 15 dni odo dfia jeho
dorucenia na tunajSom sude, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

Proti tomuto rozsudku v €asti nahrady trov konania moZno podat odvolanie do 15 dni odo dha
jeho dorugenia na Okresnom sude Levice. Odvolanie mdze podat' strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Ak Zalovana z ospravedinitelnych dévodov zmeskala pojednavanie vo veci, na ktorom bol vyhlaseny
rozsudok pre zmeskanie, sud na navrh Zalovanej tento rozsudok uznesenim zrusi a nariadi nové
pojednavanie. Navrh mozno podat do 15 dni, odkedy sa Zalovana o rozsudku dozvedela.

Ak povinna dobrovolne nesplni, ¢o jej uklada vykonatelné sudny rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/95 Z. z. o exekutoroch a exekuénej €innosti v plathom
zneni.

Proti vyroku lll. odvolanie nie je pripustné (§ 357 CSP).



