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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas sudkyriou Mgr. Slavomirou Mlynar€ikovou vo veci starostlivosti sidu o
maloleté deti: 1. F. C., nar. XX. XX. XXXX, 2. Z. C., nar. 24. X. XXXX, prihlaseni k trvalému pobytu S. XXX,
okres Liptovsky Mikula$, v su€asnosti bytom H. XXX, okres Brezno, zastupené koliznym opatrovnikom
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$, so sidlom M. M. Hodzu 1784/30, Liptovsky
Mikulas, ICO: 30 794 536, deti rodigov: L. C., nar. X. X. XXXX, prihlaseny k trvalému pobytu H. XXX,
okres Brezno a W. C., rod. R., nar. XX. X. XXXX, prihlasena k trvalému pobytu S. XXX, okres Liptovsky
Mikulas; v su€asnosti bytom H. XXX, okres Brezno, o maloleté deti: 3. M. C., nar. XX. X. XXXX, 4.
V. C., nar. XX. X. XXXX, prihlaseni k trvalému pobytu S. XX, 8., okres Brezno, zastipené koliznym
opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Brezno, so sidlom Razusova 40, Brezno 977 01,
ICO: 37 949 594, deti roditov: F. C., rod. R., nar. XX. X. XXXX, prihlasena k trvalému pobytu S. XX, S.,
okres Brezno a M. C., nar. X. X. XXXX, prihlaseny k trvalému pobytu H. XXX, okres Brezno, v konani
o schvalenie pravneho ukonu v mene maloletych deti, takto

rozhodol:
.Sud schvaluje v mene maloletych deti 1. F. C., nar. XX, XX. XXXX a2.Z. C., nar.
XX. X XXXX odmietnutie dediCstva zakonnymi zastupcami - rodiémi maloletych deti, doru¢ené
sudnemu komisarovi 4. 11. 2021 a v mene maloletych deti 3. M. C., nar. XX. X. XXXX a 4. V.

C.,nar. XX. X. XXXXodmietnutie dedi€stva zakonnymi zastupcami - rodi€mi maloletych deti,
dorucené sudnemu komisarovi 12. 11. 2021, v konani po nebohom porucitefovi W. R., nar. XX. X. XXXX,
ktory zomrel XX. XX. XXXX v Liptovskom Mikulasi, v konani o dedi¢stve vedenom na Okresnom sude
Liptovsky Mikulas sp. zn. 5D/3/2019 poverenou notarkou JUDr. Janou Becar Kupcovou, so sidlom Ulica
1. maja 1094/17, Liptovsky Mikula$ sp. zn. D/not. 3/2019.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Dia 3. 12. 2021 notarka JUDr. Jana Becar Kupcova dorudila sudu ziadost o schvalenie pravneho
ukonu - odmietnutie dedi¢stva mene maloletych. Uznesenim zo diia 7. 12. 2021 sp. zn. 9P/76/2021,
ECLI:OSLM:2021:5621204181.1 sud zacCal konanie o schvalenie pravneho uUkonu - odmietnutie
dedi¢stva v mene maloletych deti po nebohom poruéitefovi W. R., nar. XX. X. XXXX, ktory zomrel XX.
XX. XXXX v Liptovskom Mikulasi, v konani o dedi¢stve vedenom na Okresnom sude Liptovsky Mikulas
sp. zn. 5D/3/2019 poverenou notarkou JUDr. Janou Be¢ar Kupcovou sp. zn. D/not. 3/2019.

2. Sud vykonal pojednavanie v nepritomnosti M. C., nar. X. X. XXXX (otca maloletych deti M. C., nar.
XX X XXXX a V. C., nar. XX. X. XXXX), ktory sa neustanovil na pojednavanie, hoci predvolanie mu bolo
doru¢ené do vlastnych ruk dia 17.12. 2021. Neucast na pojednavani ospravedinila jeho manzelka
z dévodu pobytu mimo Uzemia Slovenskej republiky. M. C., nar. X. X. XXXX neziadal o odroCenie
pojednavania.



3. Sud vypocul rodi¢ov maloletych deti. VSetci zhodne uviedli, Ze dedi¢stvo odmietli z dovodu dihov
nebohého poruditefa a z dévodu, ze nebohy W. R. sa k vnu€atam nespraval spdsobom, aky sa da
oCakavat od starého rodica.

4. Okrem vysluchu ucastnikov sud vo veci vykonal dokazovanie listinami v spise, najma lustraciami v
registri obyvatefov u€astnikov konania a zakonnych zastupcov &islo listu, dalej iba ¢l. 3-10 a obsahom
pripojeného spisu Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 5D/3/2019.

5. § 119 Civilného mimosporového poriadku, dalej iba CMP Pravny ukon, ktory urobil zakonny zastupca
za maloletého, sud schvali, ak je to v zaujme maloletého.

§ 189 CMP <aspi://module="KO'&link='"KO161_2015SK%2523189'&ucin-k-dni='30.12.9999"> (1) Ak
konanie nebolo zastavené, upovedomi sud tych, o ktorych sa mozno dévodne domnievat, Ze su dedi¢mi,
o ich dedi€skom prave a o moznosti dedi¢stvo odmietnut v lehote jedného mesiaca odo dra, ked sud
dedita o prave dediéstvo odmietnut’ upovedomil; tuto lehotu méze sud z délezitych dévodov predizit.
Sucasne dedicov poudi o nalezitostiach a o u€inkoch odmietnutia dedi¢stva. (2) Upovedomenie vratane
poucenia podfla odseku 1 vykona sud ustne do zapisnice alebo ho doruéi do vlastnych ruk. Dorucenie
je ucinné vtedy, ak pisomnost’ prevzal dedi€ alebo jeho zastupca s osobitnym splnomocnenim na tento
ukon; ustanovenie § 111 ods. 3 Civilného sporového poriadku sa nepouZije.

§ 463 Obcianskeho zakonnika, dalej iba OZ (1) Dedi¢ mbdze dedi¢stvo odmietnut. Odmietnutie sa musi
stat ustnym vyhlasenim na sude alebo pisomnym vyhldsenim jemu zaslanym.

§ 464 OZ Vyhlasenie o odmietnuti dedi€stva méze dedi€ urobit’ len do jedného mesiaca odo dia, ked bol
sudom o prave dedi¢stvo odmietnut a o nasledkoch odmietnutia upovedomeny. Z délezitych dévodov
mdze sud tuto lehotu predizit'.

§ 467 OZ Vyhlasenie o odmietnuti dediCstva nemozno odvolat. To isté plati, ak dedi¢ vyhlasi, Ze
dedi¢stvo neodmieta.

§ 470 OZ (1) Dedi¢ zodpoveda do vysky ceny nadobudnutého dedistva za primerané naklady spojené
s pohrebom porucitefa a za porucitefove dlhy, ktoré na neho presli porucitefovou smrtou. (2) Ak je viac
dediCov, zodpovedaju za naklady porucitelovho pohrebu a za dlhy podla pomeru toho, ¢o z dedi¢stva
nadobudli, k celému dedi¢stvu.

§ 473 OZ (1) V prvej skupine dedia porucitefove deti a manzel, kazdy z nich rovnakym dielom. (2) Ak
nededi niektoré dieta, nadobudaju jeho dedi¢sky podiel rovhakym dielom jeho deti. Ak nededia ani tieto
deti alebo niektoré z nich, dedia rovnakym dielom ich potomci.

6. Zhodnotiac vykonané dbkazy jednotlivo i vo vzdjomnej suvislosti s prihliadnutim na v8etko, ¢o po€as
konania vyslo najavo, mal sud preukazané nasledovné. Nebohy porugitel W. R., rod. R., nar. XX. X.
XXXX, zomrel XX. XX. XXXX v Liptovskom Mikulasi. Okresny sud Liptovsky Mikula$ uznesenim zo dna
4. 1. 2019 sp. zn. 5D/3/2019 zaclal zakladné dedi€ské konanie po poruditelovi a poveril podla § 16 v
spojeni s § 161 Civilného mimosporového poriadku notarku JUDr. Janu Be&ar Kupcovu, aby ako sudny
komisar konala a uznesenim rozhodla v dediskej veci po porucitefovi.

7. Matky maloletych deti Dana Harvanova, rod. R. a F. C., rod. R. odmietli dedi¢stvo po porugitelovi,
kedZe su dedic¢mi ako deti porucitela. Nasledne notarka - sidna komisarka vyzvala zakonnych zastupcov
maloletych deti (rodi€ov), kedZe prichadzaju do uvahy ako dedicia v prvej dediCskej skupine (vnuci
porucitela), aby oznamili, €i prijimaju alebo odmietaju dediéstvo v mene maloletych deti, v lehote do
jedného mesiaca od dorudenia vyzvy. Vyzva sudnej komisarky bola doru¢ena W. C. doruéena 27.
10. 2021, L.F. C. dna 27. 10. 2021, F. C. dna 26. 10. 2021 a M. C. dia 26. 10. 2021. W. C. a L. C.
pisomne odmietli dedi¢stvo v mene maloletych deti F. C. a Z. C., ktoré pisomné podanie bolo doru¢ené
sudnej komisarke 4. 11. 2021. F. C. a M. C. pisomne odmietli dedi¢stvo v mene maloletych deti M.
C. a V. C,, ktoré pisomné podanie bolo doru¢ené sudnej komisarke 12. 11. 2021. Sud schvalil pravne
ukony - odmietnutie dedi¢stva v mene maloletych deti, ktoré urobili rodi¢ia maloletych deti (zakonni
zastupcovia). Odmietnutie dedi€stva nie je v rozpore so zaujmami maloletych deti. Javi sa, Ze dedi¢stvo



po poruditelovi je predizené. Dedigia rugia za dlhy porugitela do vysky prevzatého dediéstva. V pripade
dedenia po nebohom porucitefovi by boli deti vystavené riziku sadnych konani veritelov porucitefa, ¢o
nie je v zaujme maloletych deti.

8. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 v spojeni s § 57 CMP tak, ze Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Liptovsky Mikula$, v pocte vyhotoveni pre kazdého uc€astnika a sud. Odvolanie mc“)ge podat ucastnik, v
neprospech ktorého bolo rozhodnutie vydané. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Popri vSeobecnych naleZitostiach je potrebné v odvolani uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil U€astnikovi, aby uskutoc¢fioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie na pefazné plnenie, opravneny
moéze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti v zneni neskorSich predpisov, alebo navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia, ktorym
bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost' vo vztahu
k maloletému podfa § 370 a nasl. CMP.



