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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina samosudkyfiou Mgr. Michaelou Glembovou v trestnej veci obZalovaného Y. S., na
hlavhom pojednavani konanom 17. januara 2022, takto

rozhodol:

Obzalovany: Y. S., narodeny 5. T. XXXX v O., trvale bytom obec C. L., okres B.,

je vinny, Ze

1/17.juna 2015 asi 0 14:00 hod. v Ziline v nakupnom centre Aupark na Ul. Velk& Okruzna 59A v kaviarni
Lavazza prevzal od H. X., konatela spolo&nosti FavStav, s.r.o. Zilina finanénu &iastku vo vyske 1.440,-
Eur patriacu spolo&nosti Metro Construct, s.r.o. Topol&any, nakolko spolo&nost FavStav, s.r.o. Zilina
pre Metro Construct, s.r.o. realizovala rézne stavebné prace a disponovala finanénymi prostriedkami
tejto spolo¢nosti pri zabezpelovani tychto prac na zaklade poziadaviek uvedenej spolo€nosti, ktoru mal
pouzit na dodanie dreveného krovu v objeme 9,5 m3 z materialu smrek na Ul. Radni¢na 24/3 v Ziline,
pricom dreveny krov nedodal, Ziadne prace nevykonal, peniaze si ponechal a pouzil na presne nezisteny
ucel, ¢im spbsobil spolo¢nosti METRO CONSTRUCT, s.r.o. Topol¢any skodu vo vyske 1.440,- Eur,
2/10. juna 2015 v Nitre ako najomca uzatvoril s prenajimatelom T.?0. zmluvu o prenajme Stvorizbového
bytu na adrese B. - K.,?UL. Y. XXX/XX, nasledne predmetny byt prevzal do uzivania vratane mosadzného
teleskopu zn. Zhumell s mahagdnovym stojanom a televizora zn. Samsung s uhloprieckou 82 cm, bielej
farby, ktoré veci sa nachadzali v byte v Case jeho prevzatia, pri€om po odstipeni od najomnej zmluvy
z dévodu neuhradzania najomného 17. jula 2015 zo strany prenajimatela T. O. teleskop ani televizor sa
v byte nenachadzali a uvedené veci T. O. nevratil, a to i napriek jeho opakovanym vyzvam na vratenie
veci, v dosledku ¢oho T. O. spdsobil Skodu vo vyske najmenej 700,- Eur,

teda

v bode 1/ a 2/

prisvaoijil si cudziu vec, ktora mu bola zverena a sp6sobil tak na cudzom majetku Skodu mala,

tym spachal

v bode 1/ a 2/

pokraCovaci prec€in Sprenevera podla § 213 ods. 1 Trestného zakona.

Za to sa u obzalovaného

Podla § 44 Trestného zakona upusta od ulozenia suhrnného trestu vzhfadom na to, Ze trest ulozeny
skor§im rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 3T/97/2017 z 22. decembra 2021
pravoplatnym 22. decembra 2021, ktorym bol obzZalovanému ulozeny suhrnny trest odnatia slobody vo
vymere 18 (osemnast) mesiacov, na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu odratia
slobody s minimalnym stupfiom strazenia, povazuje za dostatony na ochranu spolo¢nosti a napravu
pachatela.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obzalovany povinny nahradit poSkodenym:

T. O., narodenému XX. B. XXXX v B., trvale bytom B., Y. XXX/XX, §kodu vo vyske 700,- Eur,
obchodnej spolog¢nosti METRO CONSTRUCT, s.r.0., so sidlom Topol¢any, Namestie M. R. Stefanika 5,
Skodu vo vySke 1.440,- Eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku poskodeného T. O., narodeného XX. B. XXXX v B., trvale bytom
B., Y. XXX/XX, so zvyskom naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.



odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku sud vyhotovil zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
oddvodnenie, kedZe obZalovany a prokurator sa po vyhlaseni rozsudku vzdali prava podat vo veci
odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho oznamenia na Okresnom
sude Zilina. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit. Ak
sa rozsudok vyhlasuje v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku. O odvolani
rozhoduje Krajsky sud v Ziline ako odvolaci sud. Odvolanie ma odkladny G&inok.

Odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala.
Odvolanie mézu podat’:

- Prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku) a
to v neprospech i v prospech obzalovaného (§ 308 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku). V prospech
obzalovaného mdze podat odvolanie aj proti véli obzalovaného (§ 308 ods. 2 Trestného poriadku);

- Obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku)
a to len vo svoj prospech (§ 308 ods. 2 Trestného poriadku);

- Pribuzni obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2
Trestného poriadku);

- Zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obzalovaného a obhajca obzalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
sposobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mdézu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308 ods. 2 Trestného poriadku);

- Statny organ starostlivosti o mladeZ pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345 ods. 1 Trestného poriadku);

- PoSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307
ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku), a to v neprospech obzalovaného (§ 308 ods. 1 Trestného poriadku).
Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mbze podat len osoba opravnena konat za pravnicku
osobu (§ 68 Trestného poriadku).

- ZuCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku),
(§ 45 ods. 1 Trestného poriadku).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.



