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Uznesenie

Okresny sud TopolCany v pravnej veci nesvojpravneho: H. L., nar. XX XX.XXXX, t. €. bytom "V
L." Zariadenie socialnych sluzieb T. O., zastipeny sudom ustanovenym opatrovnikom: I. L., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom L. XX, R., za G€asti: T. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom T. XXX/XX, H.-
0., 0 zmenu opatrovnika, takto

rozhodol:

|.Sddnavrh zamieta.

. Ziaden z Géastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Dfia 14.12.2021 bol Okresnému sudu Topol€any doru¢eny navrh osoby obmedzenej v spbsobilosti na
pravne ukony H. L., nar. XX. XX.XXXX na zmenu opatrovnika z dévodu, Ze jeho su€asna opatrovnicka
I. L. o neho neprejavuje zaujem, nestara sa o neho a ani ho finanéne nepodporuje a navrhol ustanovit
za opatrovni€ku jeho sestru T. L., nar. XX XX XXXX.

2. Z predchadzajucich konani sud zistil, Z2e rozsudkom Okresného sudu Bratislava V ¢&. k.
22Nc/1152/2003-41 zo dfia 07.10.2003, pravoplatnym dra 22.10.2003, bol H. L., nar. XX XX.XXXX
pozbaveny spdsobilosti na pravne uUkony a uznesenim &. k. 22P 89/03-50 zo dnia 20.04.2004,
pravoplatnym dria 20.04.2004 mu bola ustanovena opatrovnicka I. L.. Rozsudkom Okresného sudu
Topol€any €. k. 10Ps/10/2007-72 zo dfia 10.10.2008 bol zmeneny rozsudok Okresného sudu Bratislava
V €. k. 22Nc/1152/2003 zo diia 07.10.2003 tak, Ze nesvojpravnemu H. L. bola vratena spdsobilost
na pravne ukony CiastoCne a to na disponovanie s finanénymi prostriedkami do vysky 1.000,- Sk
(33,19 EUR). Zo spisu sp. zn. 9Ps/38/2017 bolo zistené, Ze na pojednavani konanom dfia 15.03.2018
zastupkyna "V L." Zariadenie socialnych sluzieb T. O. uviedla, Ze H. L. v ich zariadeni navstevuje sudim
ustanovena opatrovnicka a jeho sestra. Uznesenim Okresného sudu Topol€any &. k. 9Ps/2/2018-22 zo
dria 31.08.2018 sud zamietol navrh nesv. H. L. na zmenu opatrovnika.

3. Navrhovana opatrovni¢ka T. L. vo svojom vyjadreni doru¢enom tunajSiemu sudu dna 11.01.2022
nesuhlasila s ustanovenim do funkcie opatrovnika.

4. Podla § 22 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika €. 40/1964 Z. z., zastupovat iného nemdze ten, kto sdm nie
je spbsobily na pravny ukon, o ktory ide, ani ten, zaujmy ktorého su v rozpore so zaujmami zastupeného.

5. Podfla § 26 Obcianskeho zakonnika, pokial fyzické osoby nie su spdsobilé na pravne ukony, konaju
za nich ich zakonni zastupcovia.

6. Podfa § 27 ods. 2 Obdianskeho zakonnika, zakonnym zastupcom fyzickej osoby, ktoru sud
rozhodnutim pozbavil spOsobilosti na pravne ukony alebo ktorej spbsobilost na pravne ukony sud
rozhodnutim obmedzil, je sidom ustanoveny opatrovnik.



7. Podla § 27 ods. 3 Obcianskeho z’ékonnika, ak za opatrovnika nemédze byt ustanoveny pribuzny
fyzickej osoby ani ind osoba, ktora splfia podmienky pre ustanovenie za opatrovnika, ustanovi sud za
opatrovnika organ miestnej spravy pripadne jeho zariadenie, ak je opravnené vystupovat svojim menom
(§18 ods. 1).

8. Podla § 272 zakona €. 161/2015 Z. z. - Civilného mimosporového poriadku, sud ustanovi opatrovnika
fyzickej osobe, ak tak ustanovuje osobitny predpis.

9. Podfla § 274 ods. 1 a 2 Civilného mimosporového poriadku, sud rozhoduje uznesenim. V uzneseni,
ktorym ustanovuje opatrovnika, sud vymedzi rozsah opatrovnickych prav a povinnosti v sulade s t&elom,
na ktory bol opatrovnik ustanoveny.

10. Podla § 275 Civilného mimosporového poriadku, sudom ustanoveny opatrovnik vykonava svoje
prava a povinnosti riadne a dba na pokyny sudu.

11. Podra § 276 Civilného mimosporového poriadku, sud odvola opatrovnika z vykonu funkcie na jeho
navrh.

12. Podla § 277 ods. 1 a 2 Civilného mimosporového poriadku, sud dohliada na spdsob vykonu
funkcie opatrovnika. Sud opatrovnika odvola, ak strati spdsobilost na vykon funkcie, porusuje povinnosti,
zneuziva svoje prava alebo z inych vaznych dévodov.

13. Nakolko navrhovana opatrovni¢ka nesuhlasila so zmenou opatrovnika a sud nemal preukazané
dovody na zmenu opatrovnika, sud navrh na zmenu opatrovnika zamietol, pri€om vzhladom na charakter
konania, s poukazom na ¢l. 7 a 12 Civilného mimosporového poriadku a v sulade so zasadou
hospodarnosti konania, rozhodol bez nariadenia pojednavania, ked vyjadrenia dotknutych osdb sud
povazoval za dostadujuce na posudenie veci za u¢elom rozhodnutia o navrhu na zmenu opatrovnika.

14. O trovach konania rozhodol sud podfa § 52 Civilného mimosporového konania, v zmysle ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru¢enia na Okresnom
sude Topol€any.

Odvolanie musi mat' nalezitosti podla § 127 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku (musi v fiom byt
uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, musi byt podpisané
a uvedena spisova znacka tohto konania) a podla § 363 Civilného sporového poriadku (musi sa v iom
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 3 Civilného mimosporového poriadku odvolacie dévody moZno menit a dopifiat az do
rozhodnutia o odvolani.



