Najvyssi sad 4 Cdo 87/2009
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcov 1/ J. D. a 2/ E. D., oboch
byvajacich v S., zastipenych JUDr. L. P., advokatom so sidlom v Z., proti Zalovanému
P. S., byvajucemu v S., o obnovu konania, vedenej na Okresnom stde Zilina pod sp.zn.
2 C 16/2008, o dovolani Zalobcov proti uzneseniu Krajského sudu v Ziline z 23. jula 2008
sp.zn. 6 Co 211/2008 rozhodol

takto:

Dovolanie zalobcov odmieta.

Ziaden z Gcastnikov nema pravo na nédhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Ziline dovolanim napadnutym uznesenim potvrdil uznesenie Okresného
sidu Zilina z 5. juna 2008 ¢k. 2 C 16/2008-83, ktorym Zalobcom nebolo priznané
oslobodenie od sudnych poplatkov. Potvrdenie uznesenia sudu prvého stupiia odévodnil jeho
vecnou spravnostou poukazujic na to, ze zistené pomery zalobcov, s prihliadnutim na vysku
poplatkovej povinnosti, ktorda im vznikla podanim zaloby o obnovu konania (3 000,-- Sk),

neoddvodnuju priznat’ im oslobodenie od stidnych poplatkov.

Proti tomuto uzneseniu krajského sudu podali dovolanie Zalobcovia. Ziadali, aby
dovolaci sud napadnuté uznesenie odvolacieho sudu i1 sudu prvého stupnia zrusil a vec vratil
prvostupiiovému sidu na d’alSie konanie. Dovolanie oddévodnili tym, Ze odvolaci sud

nezohl'adnil, Ze sa doméhaji ochrany svojho vlastnickeho prava.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) skimal
predovsetkym pripustnost’ dovolania a dospel k zaveru, Ze smeruje proti takému rozhodnutiu,

proti ktorému nie je pripustné, preto ho treba odmietnut’.
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Dovolanim mozno napadnut’ pravoplatné rozhodnutie odvolacieho sudu, pokial’ to
zékon pripusta (§ 236 ods. 1 O.s.p.). Podmienky pripustnosti dovolania proti uzneseniu

odvolacieho sudu st upravené v ustanoveniach § 237 a § 239 O.s.p.

Pripustnost’ dovolania podl'a § 239 O.s.p. v predmetnej veci neprichddza do uvahy.
Nejde totiz o zmeniujice uznesenie odvolacieho sudu, ani o uznesenie, ktorym by odvolaci
std rozhodoval vo veci postiipenia navrhu Sudnemu dvoru Eurdpskych spolocenstiev [§ 109
ods. 1 pism.c/ O.s.p.], a ani o potvrdzujice uznesenie, vo vyroku ktorého by odvolaci sud
vyslovil pripustnost dovolania, pretoze ide o rozhodnutie po pravnej stranke zasadného
vyznamu. Rovnako nejde ani o uznesenie odvolacieho sudu, potvrdzujice uznesenie sudu
prvého stupiia, ktorym bolo rozhodnuté o navrhu na zastavenie vykonu rozhodnutia
na podklade cudzozemského rozhodnutia, alebo o uznani (neuznani) cudzieho rozhodnutia

alebo o jeho vyhlaseni za vykonatel'né (nevykonatelné) na uzemi Slovenskej republiky.

Dovolaci sud presktimal pripustnost’ dovolania aj z hl'adisk uvedenych pod pismenami
a/ az g/ ustanovenia § 237 O.s.p., pricom nezistil existenciu Ziadnej podmienky pripustnosti
dovolania uvedenej v tomto zdkonnom ustanoveni. Nezistil ani podmienku pripustnosti
dovolania podla § 237 pism.f/ O.s.p., ked z obsahu spisu je zrejmé, ze v suvislosti
s rozhodovanim o navrhu na oslobodenie od sudnych poplatkov, nebola postupom
odvolacieho ani prvostupiiového sudu znemoznena Zzalobcom realizécia tych procesnych prav,
ktoré im Obciansky sudny poriadok prizndva. Za odnatie moznosti konat’ pred stidom
nemozno povazovat ani samotné rozhodnutie, ktorym nebolo vyhovené ich navrhu
na oslobodenie od stdnych poplatkov. Odvolaci std pri posudzovani odvolanim napadnutého
prvostupiiového uznesenia spravne aplikoval a interpretoval ustanovenie § 138 ods. 1 O.s.p.,

pri¢om svoje rozhodnutie aj nalezite odovodnil.

So zretelom na uvedené dovolaci sud dovolanie zalobcov podl'a § 218 ods. 1 pism.c/

O.s.p. v spojeni s § 243b ods. 5 O.s.p. ako nepripustné odmietol.

O nahrade trov dovolacieho konania rozhodol podla § 146 ods. 1 pism.c/ O.s.p.
(s pouzitim analodgie) v spojeni s § 243b ods. 5 O.s.p., ked neboli dané dovody pre pouzitie
odseku 2 tohto ustanovenia, pretoze Zalovanému v suvislosti s dovolacim konanim Ziadne

trovy nevznikli.
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Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 7. aprila 2009

JUDr. Rudolf Cir¢, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Jarmila Uhlifova



