Najvyssi sud 6 Obo 179/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Slovenska republika — L.,
$.p., -N., B., zast. Mgr. K.T., advokatkou so sidlom S.B. proti zalovanému: JUDr. M.K.,
H.K., spravca konkurznej podstaty Upadcu I., s.r.o., T.S., o vylu€enie veci z konkurznej
podstaty, na odvolanie Zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach z 3. novembra

2008, ¢. k. 3 Cbi 322/2004-89, takto

rozhodol:
Napadnuté uznesenie Krajského sudu v KoSiciach z 3. novembra 2008, ¢. k.

3 Cbi 322/2004-89sa zruSu je avec sa vracia tomuto na d’alSie konanie.

Odovodnenie:

Krajsky sud v KoSiciach uznesenim z 3. novembra 2008, ¢. k. 3 Cbi 322/2004-89
konanie zastavil a Ziadnemu z ucastnikov nepriznal ndhradu trov konania.

Z oddvodnenia rozhodnutia sidu prvého stupna vyplyva, ze zalobca Zzalobou
sa domahal rozhodnutim stdu vylucit’ zo supisu konkurznej podstaty upadcu I., s.r.o. T., so
sidlom S. $pecifikované nehnutelnosti, pretoze nepatria do vlastnictva tpadcu.

Sud prvého stupna konstatoval, ze uznesenim Krajského stdu v KoSiciach, ¢. k.
5K 253/01-11 z 26. jina 2002 bol vyhlaseny konkurz na majetok upadcu I., s.r.o. T.S. aza
SKP bol ustanoveny JUDr. M.K..

SKP postupom podla § 18 ods. 1 ZKV do stpisu konkurznej podstaty z 27. augusta
2002 zaradil aj nehnutel'ny majetok, zapisany na LV ¢. X. v k. . Z. s poznamkou, Ze o tomto
majetku sa vedie spor o urcenie vlastnickeho prava na Okresnom sude TrebiSov s tym, Ze

zalobcom je Slovenska republika v zastapeni L., $.p., B..
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Prvostupiiovy sud v zmysle ust. § 103 O.s.p. skimal podmienky konania a zistil, Ze na
zaklade postupu konkurzného stidu podl'a § 19 ods. 2 ZKV adresovanému L., §.p. B., tieto bez
d’alSieho ustanovili sa ako zastupca S. bez toho, aby o tom S. mala vedomost’.

Na vyzvu podla ust. § 19 ods. 2 ZKV dorucovanej L., $.p. B., tento subjekt reagoval
podanim zaloby, v ktorej sa uvadza, ze je zastupcom S. a nepredlozil plni moc. Ked’ze sud
prvého stupna tato vadu povazoval za odstranitelnt, vyzval pravnu zastupkynu L.B.
o predloZenie plnej moci. Takato plnd moc nebola prvostupnovému sidu predlozena a zo
ziadneho pravneho predpisu nevyplyva, ze L., $.p. B. zastupuju S..

Dalej sud prvého stuptia konstatoval, Ze konkurzny siid mal postupovat’ tak, Ze vyzvu
podla § 19 ods. 2 ZKV mal dorucovat’ Slovenskej republike - Ministerstvu financii SR.
Konkurzny sud preto dorucil vyzvu podla § 19 ods. 2 ZKV Slovenskej republike -
Ministerstvu financii SR, ktoré Zalobu aj podalo a vedie sa na tunajSom sude pod sp. zn.
14 Cbi 25/2008.

Ked’Ze Zalobca vadu napriek vyzve neodstranil, prvostupnovy sud konanie zastavil
a o trovach konania rozhodol podl'a ust. § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p.

Proti tomuto uzneseniu podal v zdkonom stanovenej lehote odvolanie Zalobca
a navrhol, aby odvolaci sid napadnuté uznesenie zrusil a vec vratil sidu prvého stupia
na d’alSie konanie a rozhodnutie z tychto dévodov:

Prvostupniovy sud si nespravne vylozil ust. § 21 O.s.p., ako aj ust. § 50 zak.
¢. 326/2005 Z. z.

Jedinym zakladatel'om S. p. L.B. je Statny orgén Ministerstvo pddohospodarstva SR so
sidlom Bratislava a tento §. p. je podnikom pre zabezpecenie verejnoprospesnej ¢innosti.

V zmysle ust. § 21 ods. 4 O.s.p. ¢inného v Case podania zaloby na sud ,,za $tat pred
sidom kond Statny organ v rozsahu poOsobnosti ustanovenej osobitnymi predpismi alebo
pravnické osoba, ktora je opravnend podl'a osobitného predpisu‘.

Teda od 1. jula 2007 bola za Stat opravnend konat’ aj pravnicka osoba, ktora je na toto
opravnena podla osobitného predpisu. Osobitnym predpisom je okrem iného aj predpis
- zékon €. 326/2005 Z. z. (lesny zakon).

Podla § 50 ods. 3 zak. ¢. 326/2005 Z. z. spravu lesného majetku vo vlastnictve Statu
moze vykonavat’ pravnickd osoba, ktorej zakladatel'om alebo zriad’ovatel'om je ministerstvo
alebo pravnicka osoba, ktord ma takéto postavenie podla osobitného predpisu. Podla § 50
ods. 6 cit. zakona spravca vykondva pravo vlastnika k lesnému majetku vo vlastnictve Statu,

najméi zabezpecuje jeho ochranu a zastupuje vlastnika pred sidmi a orgdnmi verejnej spravy.



3 6 Obo 179/2008

Z uvedeného jednoznacne vyplyva, ze L., §. p. st opravnené zastupovat’ S., a to nie na
zaklade plnej moci, ale priamo zo zékona.

Zalovany sa pisomne vyjadril k odvolaniu Zalobcu a navrhol, aby odvolaci stid
napadnuté uznesenie sudu prvého stupna potvrdil ako vecne spravne.

Podl'a nazoru zalovaného zalobu nepodal aktivne legitimovany subjekt.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) prejednal
odvolanie podla ust. § 212 ods. 1 O.s.p. bez nariadenia pojednavania v zmysle ust. § 214
ods. 2 O.s.p. a dospel k nazoru, Ze odvolaniu zalobcu je treba vyhoviet'.

Podla ust. § 79 ods. 1 O.s.p. navrh ma okrem vSeobecnych nalezitosti (§ 42 ods. 3
O.s.p.) obsahovat meno, priezvisko, bydlisko uc¢astnikov, pripadne ich zéastupcov. Ak je
ucastnikom $tat, ndvrh musi obsahovat’ oznacenie Stdtu a oznacenie prislusného Statneho
organu, ktory bude za §tat konat’.

Ako vyplyva zo zaloby doslej na sud prvého stupnia 18. oktdbra 2004 zalobca
sa oznacil ako S. v zastipeni L., $.p..

V zmysle cit. ust. § 79 ods. 1 O.s.p. Zalobca postupoval ked’ ako zalobcu oznacil S.
v zastupeni L., $.p., B..

Sud prvého stupiia vyzval pravnu zastupkynu §. p. L.B., aby v lehote 10 dni predlozila
pIntt moc, na zéklade ktorej L., $.p., B. zastupuju S..

Zalobca sa v zalobe oznaéil ako S. v spojeni s uréitym $tatnym organom - L., §.p., B.
(§ 21 ods. 2 O.s.p.).

Podla ndzoru odvolacieho stidu takto oznaceny zalobca je v sulade s ust. § 79 ods. 1
O.s.p. v spojeni s ust. § 21 ods. 2 O.s.p. a zdkona ¢. 326/2005 Z. z. (lesny zakon) - § 21 ods. 4
a § 50 ods. 3.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto napadnuté uznesenie sudu prvého stupna
podla ust. § 221 ods. 1 pism. h) O.s.p. zru$il a vec mu vratil na d’alSie konanie podla ust.
§ 221 ods. 2 O.s.p.

Bude preto tlohou sudu prvého stupiia, aby v d’alSom konani zacal vo veci konat’, t. j.

vykonal dokazovanie a vo veci rozhodol, a to aj o trovach odvolacieho konania.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 25. jana 2009

JUDr. Anna Markova, v.r.
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predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.



