Najvyssi sud
Slovenskej republiky 20bo/110/2009

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Ing. L.M.., F., O., V.,
ICO: X, proti zalovanému: O., X., zast. JUDr. L.T.., advokatom, M., K., o zaplatenie
86 513,— Sk s prisl., na odvolanie Zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach zo dna

30. 09. 2009 ¢. k. 4Cb/1/2008-193, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v KoSiciach zo dna

30.09.2009 ¢. k. 4 Cb/1/2008-193 zruSuje.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Kosiciach napadnutym uznesenim prerusil konanie do rozhodnutia
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky o dovolani Zalobcu proti uzneseniu Najvyssieho sudu

Slovenskej republiky €. k. 2 Obo 40/2009.

Podl'a oddévodnenia rozhodnutia Zzalobca sa Zalobou domaha zaplatenia spornej sumy
za neuhradené uroky zomesSkania a zmluvnu pokutu asud v tejto pohladiavke rozhodol

platobnym rozkazom zo dita 01. 07. 1997 sp. zn. 18 Rob 1357/1996.

O d’alSej pohladavke Zzalobcu vo¢i zalovanému, zalozenej na to istom pravnom
zaklade, rozhodol Krajsky sud v Kosiciach platobnym rozkazom zo dia 27. 06. 1997 sp. zn.
17 Rob 1361/1996 a konanie o nej sa vedie na Krajskom stde v KoSiciach pod sp. zn.

3 Cb 4/2008. V tomto konani Krajsky sud v KoSiciach uznesenim zo dna 02. 02. 2009
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zamietol navrh na zrusenie platobného rozkazu sp. zn. 17 Rob 1361/1996 a zamietol odpory

proti platobnému rozkazu zo dna 01. 03. 2007 a 20. 10. 2008.

Na odvolanie Zzalovaného NS SR wuznesenim zo dna 27. 05. 2009 sp. zn.
2 Obo 40/2009 zrusil uznesenie Krajského sudu v KoSiciach a vec mu vratil na dalSie

konanie.

Proti tomuto uzneseniu NS SR podal zalobca dna 18. 06. 2009 dovolanie, o ktorom

NS SR este nerozhodol.

Ked’ze v tomto spore tcastnikov konania €. k. 4 Cb 1/2008, sa riesi ta ista otazka — ¢i
bol véas podany odpor proti platobnému rozkazu alebo nie, ako v konani vedenom
na Krajskom stde v KoSiciach pod sp. zn. 3 Cb 4/2008 aide v nom tiez o tych istych
ucastnikov konania, sud povazuje rozhodnutie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky
o dovolani Zalobcu za také, ktoré ma vyznam pre posudenie otazky, ¢i bol odpor proti
platobnému rozkazu aj v tomto konani podany vcas, pretoze platobny rozkaz prevzala ta ista

osoba a konala tak isto ako v spore €. k. 3 Cb 4/2008.

Preto podla § 109 ods. 2 pism. ¢/ O. s. p. toto konanie prerusil do rozhodnutia

Najvyssieho sudu Slovenskej republiky o tomto dovolani.

Proti tomuto uzneseniu podal zalobca odvolanie a navrhol ho zrusit. Tvrdi, Ze nebol

doévod na prerusenie konania.

Podla jeho mienky, obsah spisu trestného stdu sp. zn. 1T 197/04 O.s. Vranov nad
Toplou jednozna¢ne dokumentuje, ze vtedaj$i starosta zalované¢ho O., nikdy prevzatie
platobného rozkazu nespochybnil a nespochybnilo sa ani pravo p. S. resp. dvoch pracovnic

0., zasielky prevziat’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal podla § 212 ods. 1 O. s. p. bez

nariadenia pojedndvania v zmysle ust. § 214 ods. 2 O. s. p. a dospel k zaveru, Ze je dovodné.
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Podl'a § 109 ods. 2 pism. ¢/ O. s. p. pokial’ sd neurobi iné vhodné opatrenia, moze
konanie prerusit’, ak prebieha konanie, v ktorom sa riesi otdzka, ktorda méze mat’ vyznam pre

rozhodnutie sudu, alebo ak stid dal na takéto konanie podnet.

Citované ustanovenie umoziuje sice sudu konanie preruSit, musi vSak prebiehat
konanie, v ktorom sud riesi otazku, ktord moze mat’ vyznam pre rozhodnutie, alebo ak sud dal

takéto konanie podnet.

Pokial’ std 1. stupnia bez d’alSieho usudil, Ze rozhodnutie o dovolani Zalobcu proti
uzneseniu odvolacieho sudu, ktorym tento rusil uznesenie sudu 1. stupiia a vec vratil mu
na d’alSie konanie, bude rozhodnutim v konani, v ktorom sa rieSi otazka, ktora moze mat
vyznam pre rozhodnutie sudu, je tento tisudok nespravny, pretoze vychddza z extenzivnej

interpretacie a naslednej aplikacie ust. § 109 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p.

Pokial’ ide o aplikéciu ust. § 109 ods. 2 pism. ¢/ O. s. p., je pre fiu urcujuci vyklad
vSeobecného vyrazu*“ mdze mat’ vyznam® je nesporné, ze interpretacia tohto vyrazu je zavisla
od obsahu predchadzajticich ustanoveni § 109 O. s. p., do ktorého patria konkrétne znenia

jeho odseku I pism. b/ a c/.

Ustanovenia § 109 ods. 1 pism. b/ a ¢/ O. s. p. upravuju situacie, ked pre konajici sud

je rozhodnutie, resp. stanovisko €i rieSenie otazky v inom konani zavézné.

Sud prvého stupiia vychadzal zo skuto¢nosti, ze vo veci, v ktorej sa vedie dovolacie
konanie, su ti isti Gi€astnici a Zalobca uplatiiuje pohl'adavku z tohto istého titulu, nevzal vSak
do uvahy, ze rozhodnutie dovolacieho sidu v inej veci nebude pren v tejto veci zavizné
a nezohl'adnil skuto¢nost, ze priebeh konanie v kazdej znich je individualny a rozsudok,
moze byt inaksi, aj ked’ ide o obdobnt vec. Rozhodnutie v obdobnej veci nesporne moze
ovplyvnit' a pravdepodobne aj ovplyvni postup sudu ijeho enunciat, nemdze sa vSak nai

odvolat’ ako zavdzny aj v nim rieSenej veci.
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Na tomto zéklade odvolaci sid napadnuté uznesenie sudu I. stupna podla § 221

pism. i/ O. s. p. zrusil.
Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
V Bratislave 09. decembra 2009
JUDr. Jozef gtefanko, V. T.

predseda senatu

Za spravnost vyhotovenia: Zuzana Stofanikova



