Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 2T/74/2021

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 3121010952

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 01. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Beata Schmidtova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2022:3121010952.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Trencine na hlavhom pojednavani konanom dna 18.01.2022, samosudkyrnou JUDr.
Beatou Schmidtovou

rozhodol:

Obzalovany: ’
H. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Q. J. nad T, t.€. vo vykone trestu v inej trestnej veci v UVTOS
Hrn&iarovce nad Parnou,

je vinny, ze

dria 07.02.2021 v €ase o0 13.59 hod. po Bratislavskej ulici v Tren&ine viedol osobné motorové vozidlo zn.
Ford Focus, ECV: Z pod vplyvom metamfetaminu s koncentraciou v krvi v mnoZstve 326 ng/ml a pod
vplyvom amfetaminu v krvi v mnozstve 54 ng/ml, ktory stav jednoznacne vylu€oval spdsobilost viest a
ovladat motorové vozidlo spolahlivo a bezpe¢ne

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, ina €innost, pri
ktorej by mohol ohrozit zivot alebo zdravie ludi alebo spbsobit’ znaénu Skodu na majetku,

¢im spachal

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zakona.

Zato sa
odsudzuje

podla § 213 ods. 3 Tr. zakona, podla § 36 pism. ), n) Tr. zakona s poukazom na § 38 ods. 2, 3, 8 Tr.
zakona, s poukazom na § 42 ods. 1 Tr. zakona, § 41 ods. 2 Tr. zakona na suhrnny trest odnatia slobody
v trvani 2 (dva) roky a 6 (Sest)mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zakona sud obzalovaného pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zakona sud obzalovanému zaroven uklada trest zakazu €innosti viest motorové
vozidla kazdého druhu na dobu 2 (dva) roky.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona sud zaroven zrusuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Bratislaval lll.,
sp.zn. 6T 109/2020 zo dha 15.06.2021, pravoplatného dna 15.06.2021, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia
na tento vyrok obsahovo nadvazujice, pokial vzhladom na zmenu, ku ktorej dosSlo zruSenim, stratili
podklad.



odovodnenie:

Dnia 20.08.2021 bola na Okresny sud Tren&in dorucena obzZaloba Okresnej prokuratury Trencin €. k. 2Pv
259/2021 pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podia § 289 ods. 1 Tr. zakona pre skutok
s pravnou kvalifikaciou a na skutkovom zaklade tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozsudku.

Obzalovany H. D. sa hlavného pojednavania nezl&astnil. Ziadal, aby sud pojednaval v jeho
nepritomnosti, preto sud v zmysle § 258 odsek 4 Tr. poriadku precital jeho vypoved z pripravného
konania z €. I. 5-9. Obzalovany sa v pripravnom konani v celom rozsahu doznal k spachaniu skutku a
svoje konanie olutoval.

Podra § 269 Tr. poriadku sud oboznamil listinné dékazy a to: vypisy z EKV, vypis z evidencie priestupkoyv,
aktualny odpis registra trestov ku diu pojednavania.

V registri trestov sa nachadza 5 zaznamov, naposledy trestany pre zloc€in sprenevery podla § 213 odsek
1, 3 Tr. zakona rozsudkom Okresného sudu Bratislava Ill sp. zn. 6T 109/2020 zo dna
15.06.2021, pravoplatny 15.06.2021 mu bol uloZeny nepodmienecny trest odfiatia slobody dva roky so
zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom straZenia.

Co sa tyka priestupkového referatu bol 15-krat priestupkovo rie$eny prevazne pre priestupky v cestnej
premavke, vyrieSené pokutami v rozkaznom konani.

Vypis EKV sved&i o tom, Ze v minulosti nikdy neviedol vozidlo pod vplyvom alkoholu, vypis EKV vykazuje
poruSenie povinnosti u€astnika cestnej premavky vo viacerych pripadoch, ktoré boli rieSené pokutami
od 20,- Eur do 100,- Eur od roku 2005 do roku 2019.

Obzalovany ako subjekt spifia podmienky trestnej zodpovednosti z hladiska veku a neboli zistené
Ziadne skuto€nosti, ktoré by nasved&ovali jeho nepricetnosti alebo pripadne jeho zmenSenej pricetnosti.
Z hladiska subjektivnej stranky, t. j. zavinenia, konal obzalovany vo forme priameho Umyslu, t. j.
konal sp6sobom uvedenym v Trestnom zdkone smerujucim k poruSeniu zaujmov chraneného Trestnym
zakonom. Objektom je zabezpecenie ochrany [udského zivota a zdravia a taktiez majetku, ktoré boli
konanim obZalovaného ohrozené, nakolko obZalovany naplnil objektivnu stranku trestného €inu, kedZe
obZalovany ako vodi€, ktory vedenim vozidla mézZe potencialne ohrozit’ Zivot a zdravie fudi, €i sposobit
Skodu na majetku, pod vplyvom navykovej latky viedol motorové vozidlo.

Pri ukladani trestu obzalovanému, vychadzajuc zo vSeobecnych zasad podla § 34 ods. 4 Tr. zakona,
sud prihliadal na stupen zavaznosti spachaného trestného €inu, mieru zavinenia, pohnutku, a osoby
obZalovaného, na okolnosti, za akych doslo k spachaniu trestného €inu, na ucel trestu, ako i na moznosti
napravy obZalovaného.

Sud zvazil vSetky rozhodné skuto€nosti dolezité pre uréenie druhu a vymery trestu. Prihliadol na zistenie
polahé&ujucich okolnosti

- podla § 36 pism. I), n) Tr. zakona (priznal sa k spachaniu trestného €inu a trestny ¢in dprimne olutoval
a bol napomocny organom pri objasfnovani svojej trestnej ¢innosti).

Preto sud po zvazeni polahcujucich skuto€nosti vychadzal zo zakladnej trestnej sadzby § 289 ods. 1
Tr. zakona (0 - 1 rok), avSak kedZe sa zalovaného skutku dopustil predtym ako bol inym rozsudkom
odsudeny pre iny trestny ¢in (rozsudkom Okresného sudu Bratislava Ill sp. zn. 6T 109/2020 zo dfa
15.06.2021, pravoplatny 15.06.2021 a bol mu bol uloZzeny nepodmienecny trest odnatia slobody dva
roky), ulozil obZalovanému nepodmienecny trest suhrnny za pouzitia § 42 odsek 1 Tr. zakona a § 41
odsek 2 Tr. zakona v trvani 2 (dva) roky a 6 (Sest) mesiacov nepodmienecne. Kedze v poslednych 10
rokoch nebol vo vykone trestu odnatia slobody, zaradil ho sud pre vykon trestu do Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia. Zaroven zrusil vyrok o treste rozsudku Okresného
sudu Bratislava Ill sp. zn. 6T 109/2020 zo dna 15.06.2021, pravoplatny 15.06.2021 ako aj vSetky
dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo



zruSenim, stratili podklad. Zaroveh mu uloZil trest zakazu €innosti viest' motorové vozidla kazdého druhu
na dobu 2 roky.

Sud neakceptoval navrh prokuratury na ulozenie trestu prepadnutia veci - motorového vozidla zn. Ford
Focus ECV: Z patriace obZalovanému, nakolko obZalovany v minulosti nebol trestany za obdobny trestny
¢in a ani pre iny trestny &in, ktory by bol spachal pod vplyvom alkoholu. Preto nebol dévod ukladat takyto
druh trestu obZalovanému, pre ktorého sud povazuje uz vy$Sie uloZeny trest za dostatoCny a ktory podla
nazoru sudu spifia vSetky potrebné atribaty uvedené v § 34 odsek 1 Tr. zakona.

Vzhfadom na vy$Sie uvedené okolnosti sud rozhodol tak, ako znie vyrokova ¢ast rozsudku.

vykondaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, inu &innost, pri
ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit’ znaénu Skodu na majetku,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 (patnastich) dni od jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az dorucenie rozsudku. Pravo podat odvolanie neprinaleZi tomu, kto sa tohto prava uz
vyslovne vzdal.



