Najvyssi sud 5 Tost 30/2009

Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvy$si  sad  Slovenskej  republiky  vsenate  zloZenom  z predsedu
JUDr. Milana Karabina asudcov JUDr. Juraja Klimenta a JUDr. Tatiany Biednikovej,
v konani o navrhu krajského prokuratora v Ziline na vykonanie eurdpskeho zatykacieho
rozkazu rozhodol podla § 21 ods. 7 zdk. ¢. 403/2004 Z. z. o euro6pskom zatykacom rozkaze
na neverejnom zasadnuti konanom 16. februdra 2010 v Bratislave o staznosti vyziadanej

osoby J. 8. proti uzneseniu Krajského sudu v Ziline z 25. novembra 2009 sp. zn. Ntc 6/2009,

takto:

l. Uznesenie Krajského sudu v Ziline z 25. novembra 2009, sp. zn. Ntc 6/2009,

sa zruSuje.

. Podl'a § 21 ods. 7 zék. ¢. 403/2004 Z. z., o europskom zatykacom rozkaze,
eurdpsky zatykaci rozkaz zo dna 13. jala 2009, sp. zn. 2 T 241/2007, vydany

Okresnym sudom vo Vsetine v Ceskej republike na ob&ana Slovenskej republiky

J. S., nar. X., trvale B.

za ucelom vydania na vykon trestu odnatia slobody v trvani 4 (Styroch)
mesiacov ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu vo Vsetine z 29. maja 2008
sp. zn. 2 T 241/2007, pravoplatnym 7. novembra 2008, ktorym bol odsudeny
za trestné Ciny vedenia motorového vozidla bez vodi¢ského opravnenia podla
§ 180d Trestného zakona Ceskej republiky, marenia vykonu tradného rozhodnutia
podla § 171 ods. 1 pism. ¢/ Trestného zikona Ceskej republiky a ohrozenia
pod vplyvom navykovej latky podla § 201 ods. 1 Trestného zakona Ceskej

republiky, ktorych sa dopustil na tom skutkovom zaklade, Ze:
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dna 1. septembra 2007 okolo 16.00 hod. na ulici Hlavnej v Z., okres Vsetin
v Ceskej republike, viedol po predchadzajiicom poziti alkoholickych napojov,
pretoze V krvi mal eSte o 17.30 hod. 3,47 promile alkoholu, osobné motorové
vozidlo zn. Ford Scorpio napriek tomu, Ze trestnym prikazom Okresné¢ho sudu
Vv Zline zo dna 7. decembra 2006, sp. zn. 1 T 258/2006, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dna 23. decembra 2006, mu bol ulozeny trest zdkazu cinnosti
spocivajuci v zakaze vedenia motorovych vozidiel na dva a pol roka a napriek

tomu, Ze nie je drzitel'om vodi¢ského opravnenia,

sa nevykona.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Ziline v konani o navrhu krajského prokuratora v Ziline na vykonanie
eurépskeho zatykaciecho rozkazu vo veci vyziadanej osoby J. S. rozhodol uznesenim
z 25. novembra 2009, sp. zn. Ntc 6/2009, podla § 21 ods. 1 zak. ¢. 403/2004 Z. z.
0 europskom zatykacom rozkaze a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov, Ze vo vyroku oznaceny eurdpsky zatykaci rozkaz vydany Okresnym sudom
vo Vsetine na vyziadani osobu, ob¢ana Slovenskej republiky J. S. za uéelom vydania
na vykon trestu odnatia slobody vo vymere 4 (Styroch) mesiacov za vymenované trestné ¢iny

spachané na skutkovom zaklade uvedenom vo vyroku tohto uznesenia, sa vykona.

Krajsky sud v Ziline po preskimani nivrhu prokuratora a prislusného spisového
materidlu dospel k zdveru, ze su splnené vSetky podmienky na rozhodnutie, ze eurdpsky
zatykaci rozkaz vydany Okresnym sidom vo Vsetine sa vykond, ked’ konStatoval, ze skutok
uvedeny v eurdpskom zatykacom rozkaze nebol Statom pdvodu zaradeny do niektorej
z kategorii uvedenych v § 4 ods. 8 bodov 1/ az 32/ zakona ¢. 403/2004 Z. z., skutok je mozné
posudit’ ako trestny ¢in marenia vykonu tradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/
Trestného zakona uc¢inného v Case spachania skutku, za ktory sa ustanovuje trest odnatia
slobody az na dva roky a trest, ktory sa méa vykonat’ bol vymerany v trvani Styroch mesiacov,

teda je splnena podmienka § 4 ods. 6 zdkona o eurdopskom zatykacom rozkaze a zaroven
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krajsky sud nezistil ziadny dovod na odmietnutie vykonania eurépskeho zatykacieho rozkazu

v zmysle § 14 zak. €. 403/2004 Z. z.

Krajsky std nezistil ani dovod na odklad vydania podla § 27 citovaného zakona
0 eurépskom zatykacom rozkaze pri zisteni, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu v Cadci
z 9. jula 2009, sp. zn. 3 T 84/2009, pravoplatnym diiom 1. augusta 2009, za precin zanedbania
povinnej vyzivy bol vyziadanej osobe J. S. uloZeny trest odhatia slobody
vo vymere jedného roka s podmieneénym odkladom jeho vykonu na skuSobnt dobu v trvani
18 mesiacov, ked’Ze tento druh trestu nebrani realizacii vykonania eurdpskeho zatykacieho

rozkazu.

Proti tomuto uzneseniu v zakonom stanovenej lehote podala vyZiadana osoba J. S.,
prostrednictvom svojho obhajcu, staznost’. V staznosti uvddza, Ze je obfanom Slovenske]
republiky, zdrZiava sa v mieste svojho trvalého pobytu v Slovenskej republike, v Ceskej
republike sa zdrziaval ako trvale usidleny cudzinec s povolenim k trvalému pobytu na adrese
Vv Zline, jeho zdravotny stav je zly a nesthlasi s tym, aby bol vydany na vykon trestu odnatia
slobody do Ceskej republiky. Navrhol zrusit napadnuté uznesenie anavrh krajského

prokuratora na vykonanie eurdépskeho zatykacieho rozkazu zamietnut'.

Dovody, ktoré uvadzala vyziadand osoba v Staznosti by nemohli byt dévodom
na odmietnutie vykonania eurdpskeho zatykacieho rozkazu, lebo skuto¢nost’, Ze ide o ob¢ana
Slovenskej republiky, ani zly zdravotny stav a ani nesthlas vyZiadanej osoby s vydanim
na vykon trestu do cudziny nie st prekdzkou a dévodom na odmietnutie vykonania
europskeho zatykacieho rozkazu. V case, ked’ rozhodoval o ndvrhu prokuratora Krajsky sud

v Ziline, mal splnené podmienky na rozhodnutie v zmysle vyroku napadnutého rozhodnutia.

Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky vSak v rdmci konania o st’aznosti vyziadanej
osoby boli organom S$tatu povodu poskytnuté také informacie, ktoré v kone¢nom dosledku
brania takému rozhodnutiu, aké vydal Krajsky sud v Ziline a podl'a analdogie § 14 ods. 1
pism. b/, poslednej alternativy tam uvedenej, v nadvdznosti na podmienky uvedené v § 4
ods. 5 aods. 6 zak. ¢. 403/2004 Z. z. o eurdpskom zatykacom rozkaze, s dévodom

na odmietnutie vykonania eurdpskeho zatykacieho rozkazu.



4 5 Tost 30/2009

Podl'a § 4 ods. 6 zdkona o eurépskom zatykacom rozkaze europsky zatykaci rozkaz
vydany na ucely vykonu uz ulozeného trestu odiiatia slobody pre trestny ¢in podl'a odseku 5
mozno vykonat’, ak uloZeny trest, ktory ma byt vykonany, alebo jeho zvySok je najmenej Styri
mesiace a nie je splneny niektory z dovodov pre odmietnutie jeho vykonania podla tohto

zakona.

Podla informadcii, ktoré ziskal Najvyssi sud Slovenskej republiky, 1. janudra 2010
v Ceskej republike nadobudol u¢innost’ novy Trestny zakon, podl'a ktorého uz v flom nie je
obsiahnuty trestny ¢in vedenia motorového vozidla bez vodi¢ského opravnenia podl'a § 180d

predchadzajiceho Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb. v zneni neskorsich zmien a doplnkov.

Je vylucené, aby osoba, ktorej bol ulozeny trest za taky trestny Cin, ktory uz nie je
trestnym &inom, takyto trest aj vykonala. Podla pravneho poriadku Ceskej republiky,
(podobna je vsak zakonna uprava aj v Slovenskej republike), v pripade, ze bol odsudene;j
osobe ulozeny uhrnny trest odnatia slobody za viac trestnych ¢inov, z ktorych uz niektoré nie
su podl'a novSieho Trestného zdkona trestnymi ¢inmi postupuje sa podla § 465 ods. 2

Trestného poriadku Ceskej republiky s odkazom na § 419 Trestného zakona Ceskej republiky.

Okresny sud vo Vsetine dna 7. januara 2010 oznamil Najvyssiemu sudu Slovenskej
republiky, Ze na tomto okresnom stde je na den 15. februara 2010 nariadené verejné
zasadnutie vo veci obvineného M. S., sp. zn. 2 T 241/2007, v zmysle § 465 ods. 2 Trestného
poriadku Ceskej republiky, na ktorom sa ma rozhodnit’ o tom, e sa pomerne skrati Ghrnny
trest odilatia slobody za ¢in, ktory uz v dosledku zmeny Trestného zdkona nie je trestnym

&inom, a to s poukazom na § 419 Trestného zakona Ceskej republiky.

Dna 16. februara 2010 Okresny std vo Vsetine zaslal NajvysSiemu sudu Slovenskej
republiky spravu o tom, ze uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 4 (Styroch) mesiacov,
so zaradenim do véznice s dozorom a trest zakazu ¢innosti viest motorové vozidla na dobu
Styroch rokov, ulozeny vyziadanej osobe J. S., nar. X., bytom M., rozsudkom Okresného stdu
vo Vsetine z29. maja 2008, sp. zn. 2 T 241/2007, bol uznesenim Okresného sudu
vo Vsetine z 15. februara 2010, sp. zn. 2 T 241/2007, pomerne skrateny na trest odnatia
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slobody v trvani 3 (troch) mesiacov, so zaradenim na jeho vykon do véznice s dozorom
a na trest zdkazu ¢innosti viest motorové vozidla na dobu tri a pol roka. Statny zastupca proti
tomuto rozhodnutiu Okresného sudu vo Vsetine staznost' nepodal aprava staznosti

sa vyslovne vzdal.

Z uvedeného je zrejmé, Ze uz neprichadza do uvahy vykon trestu odiatia slobody
vo vymere tyroch mesiacov ulozeny vyziadanej osobe J. S., ato ani v pripade, Ze by sam
podal opravny prostriedok proti uvedenému rozhodnutiu Okresného sidu vo Vsetine, lebo

v konani o jeho st'aznosti by nemohlo byt’ rozhodnuté v jeho neprospech.

KedZe za ostavajice dva trestné ¢iny mé vyziadand osoba vykonat' trest odnatia
slobody vo vymere kratSej ako S$tyri mesiace, uz samotné podmienky na vykonanie
europskeho zatykacicho rozkazu podla § 4 ods. 5 aods. 6 zdkona ¢. 403/2004 Z. z.

nie sa splnené.

Podla nazoru NajvyssSieho sidu Slovenskej republiky doslo k analogickej situdcii
aki ma na mysli ustanovenie § 14 o0ds. 1 pism. b/ poslednej Casti zlozenej vety zakona
0 europskom zatykacom rozkaze, ked dovodom na odmietnutie eurdpskeho zatykacieho
rozkazu je zistenie, ze rozhodnutim justicného organu clenského Statu alebo tretieho Statu
bola vyziadand osoba pre ten isty skutok oslobodend. V danom pripade doslo k zmene
rozhodnutia justiéného organu §tatu povodu, ktoré bolo podkladom na vydanie eurdpskeho
zatykacieho rozkazu. Potom, ¢o v désledku zmeny Trestného zékona, preto Ze skutok uz nie
je mozné povazovat za trestny v takom rozsahu ako bolo vydané povodné odsudzujice
rozhodnutie, doslo justiénym organom $tatu povodu ku skrateniu trestu odnatia slobody pod
hranicu Styroch mesiacov, nie je mozné vydat vyziadani osobu na vykon trestu odnatia

slobody na zaklade eurépskeho zatykacieho rozkazu.

Preto bolo rozhodnuté tak, ako sa uvadza vo vyroku tohto uznesenia.

Vyziadand osoba J. S. sa na ziklade uznesenia Krajského sadu v Ziline

z 25. novembra 2009, sp. zn. Ntc 6/2009, nachadzala od zadrzania 18. decembra 2009
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vo vizbe. Ked'ze bolo rozhodnuté, ze eurdpsky zatykaci rozkaz vydany na vyziadani osobu

sa nevykona, vzmysle § 17 ods. 4 pism. ¢/ zak. ¢. 403/2004 Z. z. predseda senatu

Najvyssieho sudu Slovenskej republiky nariad’uje prepustenie z vizby menovaného.

Pouéenie: Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.

V Bratislave 16. februara 2010

JUDr. Milan Karabin, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Halaszova



