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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z jeho predsedu JUDr. Evy Re8atkovej a sudcov JUDr.
Vladimira Monoka a JUDr. Petra Tobiada na neverejnom zasadnuti konanom dra 18.01.2022 v PreSove
takto

rozhodol:

Podla § 316 ods. 1 Tr. poriadku zamie ta odvolanie obzalovaného K. S. proti rozsudku Okresného
sudu Poprad sp. zn. 8T/83/2020 zo dia 09.08.2021.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Poprad sp. zn. 8T/83/2020 zo dria 09.08.2021 bol obzalovany K. S.
uznany vinnym z pre€inov marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a) a marenia
uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zakona na skutkovom zaklade uvedenom v
napadnutom rozsudku, za €¢o mu bol podla § 348 ods. 1 Tr. zakona s pouZitim § 36 pism. I), § 37 pism. h),
m), § 38 ods. 2,4 a § 41 ods. 1 Tr. zakona ulozeny Uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 9 mesiacov,
vykon ktorého mu bol podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona podmienene odlozeny s uréenim skisobnej
doby na 19 mesiacov, a su¢asne mu bol podfa § 61 ods. 1, 2 Tr. zdkona uloZeny aj trest zakazu €innosti
vedenia motorovych vozidiel vSetkych druhov na dobu 40 mesiacov.

Proti tomuto rozsudku podal obZalovany G. S. dfia 15.11.2021 odvolanie, ktorym napadol vyrok o treste,
kedZe ho povaZoval za neprimerany.

Na podklade takto podaného odvolania obZalovanym ako osobou na to opravnenou v zmysle § 307 ods.
1 pism. b) Tr. poriadku krajsky sud v prvom rade posudzoval, ¢i odvolanie obZalovaného bolo podané
véas.

Podla § 309 ods. 1 Tr. poriadku odvolanie sa podava na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, a to do
15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie
rozsudku.

Z obsahu predloZeného spisu vyplyva, Ze obzalovany nebol pri vyhlaseni rozsudku dria 09.08.2021,
ktora skuto€nost’ vyplyva zo zapisnice o hlavhom pojednavani vykonaného v jeho nepritomnosti. Za
daného stavu preto lehotu na podanie opravného prostriedku bolo potrebné pocitat odo dfia doru€enia
napadnutého rozsudku obzalovanému.

ReZim doru€ovania rozsudku sa riadi ustanovenim § 66 procesného predpisu, kedZe v zmysle ods. 1
pism. b) tohto ustanovenia obZalovany je opravnenou osobou na podanie opravného prostriedku proti
rozsudku.



Podla § 66 ods. 2 Tr. poriadku zasielky do vlastnych ruk dorudi posta len adresatovi alebo ich
vyda osobe, ktora sa preukdze overenym splnomocnenim nie starSim ako Sest mesiacov alebo
splnomocnenim vydanym postou na preberanie takych zasielok za adresata.

Obzalovany svojim osobnym vyhlasenim dfa 11.11.2020 pri svojom vysluchu v pripravnom konani
oznamil sudu adresu na doru€ovanie v trestnom konani H. XXX, okr. W., ktoru po&as konania nezmenil.
Pri tomto vySetrovacom ukone bol obzZalovany riadne pouleny aj o podmienkach a nasledkoch
doru€ovania podfa § 34 ods. 7 a § 66 ods. 2, 3 a 4 Tr. poriadku. Rozsudok bol obz. G. S. doru€ovany
posStou a sudnu zasielku prevzal zaftho splnomocnenec dna 17.09.2021. Nasledne konajuci sud
opatovne doru€oval obZalovanému rozsudok do vlastnych ruk, ktory prevzal diia 02.11.2021 vo vykone
vazby.

Na zaklade uvedeného mozno konstatovat, Ze pokial doru€ovany rozsudok obzalovanému G. S. prevzal
jeho splnomocnenec diia 17.09.2021, ktora skuto€nost je riadne vyznacena na doruCenke vratene;j
konajucemu sudu, tak sa povazuje za doru€eny obzalovanému tymto diiom. Od 17.09.2021 tak zacala
plynut obZalovanému 15-dfiova lehota na podanie odvolania, ktora uplynula dna 04.10.2021.

Dorué€enie rozsudku obZalovanému ku diu 17.09.2021 ma procesné ucinky, to mozno vyvodit z
jeho poucenia o podmienkach, spdsobe a nasledkoch doru€ovania pri jeho vysluchu dria 11.11.2020,
zo zistenia, ze obzalovanému bola zasielka doru€ovana na nim uvedenu adresu, ktori oznamil uz
pocas pripravného konania a nezmenil ju, a pri doru€eni posta ako organ, ktory zasielku doru€oval,
postupovala spésobom stanovenym v § 66 ods. 2 Tr. poriadku, €o je vyznalené na doru¢enke. Rozsudok
tak bol zakonnym spésobom doruéeny opravnenej osobe.

Za danych zisteni, ak obZalovany nepodal odvolanie v lehote 15 dni odo diia doru€enia rozsudku,
za ktory den je potrebné povazovat 17.09.2021 pri prvom doruCovani zasielky, a lehota na podanie
odvolania marne uplynula dia 04.10.2021 na ucinné podanie odvolania, dfia 05.10.2021 rozsudok
nadobudol pravoplatnost. Ak obZalovany podal odvolanie dfia 15.11.2021, podal ho po lehote stanovene;j
zakonom.

Druhé dorucovanie rozsudku totiz uz nemalo Ziadne pravne u€inky, kedZe rozsudok bol doruéeny
sposobom stanovenym zakonom dria 17.09.2021, v ktorej dobe obZalovany nebol obmedzeny na
osobnej slobode. Do vykonu trestu odnatia slobody nastupil az 19.10.2021 vo veci Okresného sudu
SpiSska Nova Ves sp. zn. 1T/48/2021, o vyplyva z lustracie v ZVJS, teda po doru€eni rozsudku a
nadobudnuti jeho pravoplatnosti.

Z uvedeného je teda zrejmé, Ze obzalovany podal odvolanie oneskorene.
Podfla § 316 ods. 1 Tr. poriadku odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou
neopravnenou alebo osobou, ktora sa ho vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré v tej istej

veci uz predtym vyslovne vzala spat alebo bolo podané proti vyroku, proti ktorému nie je pripustné.

Vzhladom k tomu, Ze odvolanie obzalovaného bolo podané po zakonnej lehote, odvolaciemu sudu
neostavalo ni€ iné, len ho ako oneskorene podané zamietnut’ postupom podla § 316 ods. 1 Tr. poriadku.

Rozhodnutie bolo prijaté jednomyselne.
jednomyselne

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



