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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: BENCONT COLLECTION, a.s., Vajnorska
100/A, 831 04 Bratislava-Nové Mesto, ICO: 47 967 692, zast. JUDr. Oskar Chnapko, advokat,
Komenského 3, 974 11 Banskéa Bystrica, ICO: 45 018 201 proti povinnému: Q. R., F.. XX XX.XXXX,
U. XX, XXX XX J., o vymozenie 154,07 EUR s prisluSenstvom, o navrhu opravneného na vykonanie
exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku v Casti
nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky vo vySke 148,38 EURzamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, doru¢enym sudu dna 11.12.2021, domahal od
povinného vymozZenia pohladavky vo vySke 154,07 EUR s prislu§enstvom na zéklade exeku¢ného titulu -
rozsudok Okresného sudu Senica, sp. zn. 11Csp/73/2020 zo diia 06.04.2020, ktory sa stal vykonatelnym
dria 07.06.2021 a exeku€ného titulu - uznesenie Okresného sudu Roznava, sp. zn. 11Csp/73/2020 zo
dna 12.08.2021, ktoré sa stalo vykonatelnym dria 14.09.2021.

2. Exekucné konanie sa v zmysle § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku za¢alo diha 11.12.2021, kedy bol
sudu doru€eny navrh na vykonanie exekucie.

3. Podla § 50 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Exekuéného
poriadku®), exekuéné konanie sa zacina dfiom, v ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doru¢eny
sudu.

4. Podla § 53 ods. 1 prva veta Exekuéného poriadku, sud preskiuma navrh na vykonanie exekucie a
jeho prilohy.

5. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

6. Podla § 48 ods. 2 Exekuéného poriadku, exekuciu mozno vykonat’ na navrh toho, kto je opravneny
pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény
titul uklada. Z dévodov podla osobitného predpisu mdze navrh podat’ aj JustiCna pokladnica.

7. Podla § 48 ods. 4 pism. b) Exekuéného poriadku, k navrhu na vykonanie exekucie sa musi pripojit
listina, ktorou sa preukazuje pravne nastupnictvo, ak pravne nastupnictvo vyplyva zo zakona alebo z
obchodného registra, postaci na ne odkazat.



8. Podla § 36 ods. 1 Exekuéného poriadku, proti inému neZ tomu, kto je v exeku€nom titule oznaeny ako
povinny, alebo v prospech iného nez toho, kto je v exekuénom titule oznaeny ako opravneny, mozno
navrhnut vykonat exekuciu, len ak sa preukazalo, Ze nafiho presla povinnost alebo pravo z exekuéného
titulu.

9. Podla § 36 ods. 2 Exekucného poriadku, prevod alebo prechod prav alebo povinnosti musi byt
doloZeny verejnou listinou alebo inou listinou, z ktorej takato skuto€nost' vyplyva, to neplati, ak tato
skuto€nost vyplyva zo zakona alebo z obchodného registra.

10. Vzhladom na zakonnu povinnost’ sudu, ustanovenu v § 53 ods. 1 Exeku&ného poriadku, sud
preskumal navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Sud v prvom rade skumal, &i su splnené
podmienky, za ktorych mdze sud konat' (dalej len ,procesné podmienky“) v zmysle § 161 CSP. Nasledne
skumal, €i navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy netrpia niektorou z procesnych vad podia §
48 Exekucného poriadku, ktoré su dévodom na zamietnutie navrhu. Sud sa predovSetkym zaoberal
otazkou vecnej legitimacie vyplyvajucej z odseku 2 predmetného ustanovenia, ako stavu vyplyvajuceho
z hmotného prava, podla ktorého je u€astnik subjektom prava (opravnenia alebo povinnosti), ktoré je
predmetom konania.

11. Sud pri preskimani navrhu na vykonanie exekucie a jeho priloh zistil, Ze v exeku¢nom titule,
ktorym je uznesenie Okresného sudu Roziava, sp. zn. 11Csp/73/2020 zo dia 12.08.2021, ktoré sa
stalo vykonatelnym dria 14.09.2021, na zaklade ktorého sa ma exekucia vykonat je oznaeny Zalobca:
BENCONT INVESTMENTS, s.r.0., Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava-Nové Mesto, ICO: 36 432 105.
V navrhu na vykonanie exekucie je v3ak ako opravneny oznateny: BENCONT COLLECTION, a.s.,
so sidlom Vajnorska 100/A 831 04 Bratislava, ICO: 47 967 692. Sud zarovef nema za preukazané, ze
doslo k postupeniu pohladavky z osoby ozna&enej ako ,Zalobca“ v exeku&nom titule na osobu uvedenu
v navrhu na vykonanie exekucie ako ,opravneny*.

12. Sud dna 20.12.2021 vyzval opravneného, aby v lehote 5 pracovnych dni od dorucenia vyzvy v
Casti ,,D) Exekuény titul* ako exekuény titul uviedol len rozsudok Okresného sudu Senica, sp. zn.
11Csp/73/2020 zo dnia 06.04.2020, nakolko exekuény titul - uznesenie Okresného sudu Senica, sp.
zn. 11Csp/73/2020 zo diia 12.08.2021 ako Zalobcu (opravneného) uvadza BENCONT INVESTMENTS,
s.r.o., 831 04 Bratislava - Nové Mesto, Vajnorska 100/A, ICO: 36 432 105, nie BENCONT COLLECTION,
a.s., 1C0O: 47 967 692, Vajnorska 100/A, Bratislava, ktory je ako Zalobca a opravneny uvedeny v rozsudku
atiez aj v navrhu na vykonanie exekucie. Sud opravneného dalej vyzval, aby v €asti ,,E) Vymahany narok
- peflazny narok* uviedol len narok priznany exeku&nym titulom - rozsudok Okresného sudu Senica, sp.
zn. 11Csp/73/2020 zo diia 06.04.2020 . Sud opravneného vo vyzve poucil, Ze v pripade, ak v stanovenej
lehote nebude v navrhu na vykonanie exekucie vy3Sie uvedeny nedostatok odstraneny, sud navrh na
vykonanie exekucie v zmysle § 53 ods. 3 pism. a) v spojeni s § 53 ods.4 Exeku¢ného poriadku sC€asti
zamietne. Vyzva bola opravnenému doru€ena dfia 20.12.2021. Opravneny do dnedného drfia na vyzvu
sudu nereagoval ani nepoziadal o prediZenie lehoty na odstranenie vad navrhu na vykonanie exekucie.

13. S poukazom na ustanovenie § 35 ods. 1 Exeku€ného poriadku u€astnikmi exeku€éného konania su
predovSetkym opravneny a povinny. Vymedzenie ich postavenia v exeku¢nom konani je len procesné;
rozhodujuce je to, kto sa v navrhu na vykonanie exekucie oznaci za opravneného a koho uvedie ako
povinného, bez ohladu na to, &i tomu zodpoveda pravny a skutkovy stav (aktivna alebo pasivna vecna
legitimacia). Vykonanie exekucie prichadza do Uvahy len proti tomu, kto je oznadeny ako povinny v
exekuénom titule (pasivna exekuéna legitimacia), a iba v prospech toho, kto ma podla exekuéného
titulu pravo na plnenie (aktivha exekucna legitimacia). Proti inému nez tomu, kto je v exekunom titule
oznaCeny ako povinny, alebo v prospech iného nez toho, kto je v exekuénom titule oznaceny ako
opravneny, mozno navrhnut vykonat exekuciu, len ak sa preukazalo, Ze narfiho preSla povinnost alebo
pravo z exekuéného titulu.

14. Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoCnosti mé sud za preukazané, Ze osoba oznacena v navrhu
na vykonanie exekucie ako ,opravneny“ nie je opravnenou osobou z exekuéného titulu - uznesenie
Okresného sudu RozZfava, sp. zn. 11Csp/73/2020 zo diha 12.08.2021, ktoré sa stalo vykonatelnym dria
14.09.2021. Sud zaroven nema za preukazané, Ze by doslo k prechodu prav z predmetného exekuéného
titulu z osoby opravnenej z exekuéného titulu na osobu oznadenu v navrhu na vykonanie exekucie ako
Lopravneny*.



15. Vzhladom na vy3Sie uvedené, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil rozpor
navrhu na vykonanie exekucie s ustanovenim § 48 ods. 2 Exekuéného poriadku, a preto v sulade s
ustanovenim § 53 ods. 3 pism. a) v spojeni s § 53 ods. 4 Exeku€ného poriadku navrh opravneného na
vykonanie exekucie v ¢asti nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky vo vyske 148,38 EUR zamietol.

16. Po pravoplatnosti tohto uznesenia bude sud pokradovat' v rozhodovani o zvy3$nej €asti navrhu na
vykonanie exekucie, ktorej sa rozhodnutie nedotyka.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



