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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Luboviia, sudkyna pre pripravné konanie Mgr. Danka Majdakova vydava dna 22.
septembra 2024 v Starej Lubovni podla § 348 ods. 1 pism. a/ Tr. por. s pouzitim § 353 ods. 1 Tr. por. tento

rozhodol:

Obvineny A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale D. XXX, D. B.
je vinny, ze

diia 18.09.2024 v Case okolo 18.16 hod. pod vplyvom alkoholu v mnozstve 0,98 mg/§ etanolu na
liter vydychnutého vzduchu, ¢o predstavuje 2,04 promile alkoholu v krvi a pod vplyvom THC (delta-9-
tetrahydrokanabinol) s koncentraciou 18,29 ng/ml, viedol osobné motorové vozidlo tovarenskej znacky
Skoda Octavia, tabulka s evidenénym &islom B. XXX E. v smere od obce Litmanova na obec Jarabina,
okres Stara Lubovna, kde po prejdeni pravotoCivej zakruty neprispdsobil rychlost stavu a povahe
vozovky, svojim schopnostiam a poveternostnym podmienkam v désledku ¢oho narazil s vodidlom do
kanala vpravo a prevratil sa na strechu ¢im F. B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom D. XXX, ako vlastnicke
osobného motorového vozidla tovarenskej znagky Skoda Octavia, tabulka s evidenénym &islom B. XXX
E. spdOsobil Skodu 2 500 eur.

2.
0T/27/2024

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, Cinnost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit’ znaénd Skodu na majetku

¢im spachal

precin ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona,

za €o sa odsudzuje

Podla § 289 ods. 1 Trestného zakona za pouzitia § 38 ods. 2 Trestného zakona, pri zisteni polahcujuce;j

okolnosti podfa § 36 pism. j), pism. |) Trestného zakona trest odfiatia slobody v trvani 4 (Styroch)
mesiacov.



Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sa mu vykon tohto trestu podmienecne odklada.
Podfa § 50 ods. 1 Trestného zakona samu urcuje skuSobna doba v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zdkona trest zakazu &innosti viest motorové vozidla vdetkych
druhov v trvani 4 (Styroch) rokov.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mdzu obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator, podat do 8 dni od jeho dorucenia na tunajSom sude pisomne odpor. V
prospech obvineného mézu podat’ odpor jeho pribuzni v priamom

rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh, avSak nie proti voli obvineného;

lehota na podanie odporu im konéi tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruluje
obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskor. Prokurator
moéze podat’ odpor aj v prospech obvineného, a to i proti voli obvineného. Obvineny a osoby, ktoré
su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, ako aj prokurator sa mézZu vyslovnym
vyhlasenim vzdat prava podat’ odpor a okrem poSkodeného mdzu vyslovnym vyhldsenim vziat podany
odpor spét, a to az do vtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu, po tomto
vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie,
md&zZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca rozhodne podla §
241 ods. 1 pism. j) o prijati obZaloby a nariadi vo veci hlavné pojednavanie. Ak bol odpor podany v
lehote a nebol vzaty spat kym prokurator neprednesie na hlavnom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz
sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani
sud postupuje podla § 255 ods. 3 Tr. por. a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi
vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Tr. por. alebo
vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na jeho
podanie; ak odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia; ak sa opravnena osoba vzdala prava podat
odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena
osoba, dfiom vzdania sa prava podat odpor.



