Najvyssi sud 5 Cdo 98/2012
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu Z. F., proti zalovanej U.,
ICO: X., ozaplatenie 70 000 €, vedenej na Okresnom side Kosice II pod sp.zn.
18 C 12/2010, o dovolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského sidu v KoSiciach z 28. decembra
2010, sp.zn. 3 Co 315/2010, takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky konanie o dovolani Zalobcu proti uzneseniu
Krajského stidu v Kosiciach z 28. decembra 2010, sp.zn. 3 Co 315/2010 zastavuje.

Zalovanej nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Okresny sud Kosice II uznesenim z 3. novembra 2010, ¢.k. 18 C 12/2010-83 konanie
0 navrhu zalobcu na oslobodenie od stdnych poplatkov doru¢enom sudu dia 21. oktdbra
2010, ako aj konanie vo veci samej, zastavil. O zastaveni konania o navrhu zalobcu
na oslobodenie od sudnych poplatkov rozhodol s poukazom na ustanovenia § 103, § 104
ods. 1, § 138 ods. 1 a § 159 ods. 3 O.s.p. zdbdvodu, Ze o oslobodeni od platenia sidnych
poplatkov uz bolo v konani rozhodnuté uznesenim Okresného stidu Kosice II z 22. jula 2010,
¢.k. 18 C 12/2010-62 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Kosiciach z 9. septembra 2010,
¢.k. 2 Co 242/2010. O zastaveni konania vO veci samej rozhodol podla ustanovenia § 10
ods. 1, veta prva, zakona ¢. 71/1992 Zb. o stdnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra

trestov, z dovodu nezaplatenia sudneho poplatku za navrh na zacatie konania.
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Krajsky std v Kosiciach na odvolanie zalobcu uznesenim z 28. decembra 2010, sp.zn.
3 Co 315/2010 uznesenie sudu prvého stupna ako vecne spravne v zmysle § 219 ods. 1, 2
O.s.p. potvrdil. Nahradu trov odvolacieho konania ucastnikom nepriznal. V celom rozsahu sa

stotoznil so skutkovymi a pravnymi zadvermi prvostupniového sudu.

Uvedené rozhodnutie odvolacieho sudu napadol Zalobca dovolanim, v ktorom ziadal
uznesenie odvolacieho sudu, ako aj uznesenie sidu prvého stupna, zruSit' a vec vratit’
prvostupiiovému  sudu, ,,Srozhodnutim o odpusteni sudneho poplatku®“. V doévodoch

dovolania rozoberal skutkovy a pravny stav veci.

Okresny sud KosSice II uznesenim z 31. marca 2011, ¢.k. 18 C 12/2010-129 ulozil
zalobcovi, aby v lehote 10 dni odo dna dorucenia tohto uznesenia odstranil vady svojho
podania zo dna 7. februara 2011 apredlozil sudu plnt moc udelent advokatovi
na zastupovanie v dovolacom konani. Na uvedené uznesenie reagoval dovolatel’ listom
doru¢enym sudu 13. aprila 2011 (¢.1. 132 spisu), v ktorom poziadal o ustanovenie zastupcu

z radov advokatov pre dovolacie konanie.

Okresny sud Kosice II po tom, ako mu bola vec vratena dovolacim stdom, uznesenim
z 12. jula 2011, ¢.k. 18 C 12/2010-170 ustanovil zalobcovi v dovolacom konani za zastupcu
JUDr. M. B.B.. Na odvolanie JUDr. M. B. Okresny sud Kosice II uznesenim z 18. augusta
2011, ¢.k. 18 C 12/2010-176 napadnuté uznesenie postupom podla § 210a O.s.p. zmenil tak,
7e za zastupcu Zalobcu v dovolacom konani ustanovil JUDr. V. B.. Na odvolanie JUDr. V. B.
Okresny sud Kosice 1T uznesenim z 12. septembra 2011, ¢.k. 18 C 12/2010-180 aj
toto uznesenie postupom podl'a § 210a O.s.p. zmenil tak, ze za zastupcu zalobcu v dovolacom
konani ustanovil Centrum pravnej pomoci — Kancelaria :, K.. Krajsky sud v KoSiciach na
odvolanie Centra pravnej pomoci uznesenim z 23. novembra 2011, sp. zn. 5 Co 303/2011
napadnuté uznesenie sudu prvého stupnia ako vecne spravne v zmysle § 219 ods. 1, 2 O.s.p.

potvrdil.

Okresny sud Kosice II po opidtovnom vrateni veci dovolacim sudom uznesenim
z 13. marca 2012, ¢.k. 18 C 12/2010-233 vyzval Zalobcu, aby v lehote 10 dni od dorucenia
tohto uznesenia svoje podanie zo dia 7. februara 2011 opravil a doplnil doru¢enim plnej moci
pre pravneho zastupcu zradov advokatov na zastupovanie v dovolacom konani. Zalobcu

zarovenn poucil, ze podla ustanovenia § 30 O.s.p. v zneni G¢innom od 1. januara 2012
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ucastnika, ktory poziada o ustanovenie advokata a uktorého su predpoklady, aby bol
oslobodeny od sudnych poplatkov, sud odkdze na Centrum pravnej pomoci, ktoré
0 ustanoveni pravneho zastupcu rozhodne v konani podl'a ustanoveni zdkona ¢. 327/2005 Z.z.
Vv zneni neskorsich predpisov o0 poskytovani pravnej pomoci osobam v materidlnej nudzi.
Uviedol, ze ak zalobca poziada Centrum pravnej pomoci o ustanovenie advokata
na zastupovanie v dovolacom konani a Centrum pravnej pomoci o tejto ziadosti v stanovenej

lehote nerozhodne, ma tuto skuto¢nost’ pisomne oznamit’ sudu.

Podanim osobne podanym na sude prvého stupiia dna 5. aprila 2012 (¢.1. 237 spisu)
vzal Zalobca svoje dovolanie proti uzneseniu odvolacieho sudu v celom rozsahu spét’ a Ziadal

dovolacie konanie zastavit’.

Podla § 243b ods. 5 veta druha O.s.p., ak dovolatel’ vezme dovolanie spit’, dovolaci

sud konanie uznesenim zastavi.

So zretel'om na uvedeny, pravne ucinny dispozitivny tkon ucastnika konania, ktorym
vzal dovolanie spat, Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.)

konanie o dovolani zastavil podla § 243b ods. 5 veta druha O.s.p.

O trovach dovolacieho konania rozhodol dovolaci sud podla § 243b ods. 5 O.s.p.
V spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 146 ods. 2 vety prvej O.s.p. Zalobca z procesného hl'adiska
zavinil zastavenie dovolacieho konania, ak na zaklade vlastného rozhodnutia, vyuzijic svoje
dispozi¢né pravo, sa rozhodol vziat’ podané dovolanie v celom rozsahu spét’, preto mu vznikla
povinnost’ nahradit’ Zalovanej trovy dovolacieho konania. Najvyssi sud Slovenskej republiky
zalovanej vSak ziadne trovy dovolacieho konania nepriznal z dovodu, ze nepodala navrh

na ich priznanie (§ 243b ods. 5 O.s.p. v spojeni s § 151 ods. 1 O.s.p.).

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov
3:0.

Poucdenie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 2. maja 2012
JUDr. V. Magura, v.r.

predseda senatu
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Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



