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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi na hlavnom pojednavani dha 19. januara 2022 v konani pred samosudcom
JUDr. Pavlom Bielikom v trestnej veci proti obZzalovanému P. T.

rozhodol:

Obzalovany P. T., nar. XX. XX XXXX v X. X,, trvale bytom I. L. P., ul. L. XXX/XX, prechodne bytom K.,
ul. Y. XXX/XX,

je vinny ze

aj napriek tomu, ze mu bol trestnym rozkazom Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. 0 T/11/2021
zo dna 15.03.2021, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 15.03.2021, ulozeny trest zakazu innosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 3 (ti) roky a zarovefi mu bol rozhodnutim Okresného
dopravného inSpektoratu Prievidza sp. zn. ORPZ-PD-ODI-350, 368/2020-SK zo dna 20.10.2020,
pravoplatnym dria 19.11.2020, ulozeny zakaz vedenia motorovych vozidiel v trvani 24 (dvadsatstyri)
mesiacov, dfia 18.06.2021 v ¢ase o 15.00 h viedol v meste Prievidza po miestnej komunikacii na ulici
Za Depom, v smere na ulicu Rad L. N. Tolstého, osobné motorové vozidlo znacky Volkswagen Golf, bez
evidencného ¢Cisla, VIN: A pricom nedodrzal vzdialenost pred nim idicim motorovym vozidlom znacky
Volkswagen Caravelle TEC: X v désledku &oho do$lo k ich vzajomnej zrazke a naslednému posunu
tohto osobného motorového vozidla do vozidla Hyundai i20, TEC: L

teda

maril vykon rozhodnutia sudu a iného Statneho organu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje
rozhodnutie sudu a iného Statneho organu o zakaze Cinnosti,

tym spachal
precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona a za to sa
odsudzuje:

Podla § 348 ods. 1, § 38 ods. 2, § 36 pism. |), § 37 pism. m) Trestného zakona k trestu odnatia slobody
6 (Sest) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona pre vykon trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 2, § 38 ods. 2, § 36 pism. I), § 37 pism. m) Trestného zakona k trestu zakazu ginnosti
riadit motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 3 (tri) roky.



Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sa poskodena spoloénost CSOB Leasing, a. s., Zizkova 11, 815
10 Bratislava, ICO: 35704713, poSkodeny L. W., nar. XX.X.XXXX, bytom B., ul. U. & XXX/XX, okres
Prievidza, poSkodeny T. P., nar. XX.X.XXXX, bytom L., ul. O. &. XXX/XX s narokom na nahradu Skody
odkazuju na civilny proces.

odovodnenie:

Sud na hlavhom pojednavani po tom, ¢o podla § 257 ods. 7 Trestného poriadku prijal vyhlasenie
obzalovaného podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku, vykonal dokazovanie len ohladne vyroku
o treste o nahrade Skody.

Podla § 269 Trestného poriadku oboznamil trestny rozkaz Cislo listu 131 - 133, rozhodnutie Cislo listu
134 - 138, zapisnicu Eislo listu 139 - 144, vypis z evidencie priestupkov Cislo listu 145 - 146, register
trestov Cislo listu 147 - 148, evidenénu kartu vodic€a Cislo listu 149 - 155, trestny rozkaz Cislo listu 233,
odpor Cislo listu 235, listinné dékazy Cislo listu 244 - 249.

Na Cisle listu 131 - 133 sa nachadza trestny rozkaz okresnom sudu Povazska Bystrica €. 0T/11/2021 zo
dfia 15.03.2021, pravoplatny dna 15.03.2021 , ktorym bol obZalovany uznany vinnym z prec€inu marenia
vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona a bol mu ulozeny trest
odnatia slobody 4 mesiace, podmieneéne odloZzeny na skuSobnu dobu 12 mesiacov. TaktiezZ mu bol
ulozeny trest zakazu Cinnosti riadit motorové vozidla na dobu 3 roky. SkuSobna doba podmienecného
odsudenia teda zacala plynut dnia 15.03.2021 a ma uplynuat dia 15.03.2022 .

Na ¢isle listu 134 - 138 sa nachadza rozhodnutie Okresného dopravného inSpektoratu Prievidza spisova
znaCka ORPZ-PD-ODI-350, 368/2020-SK zo dfia 20.10.2020. Uvedenym rozhodnutim bol obzalovany
uznany vinnym zo spachania priestupku proti bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky podla § 22
ods. 1 pism. ¢) bod 1 zakona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch. Za uvedeny
priestupok mu bola uloZzena pokuta 1.000 euro a zakaz cinnosti viest motorové vozidlo na dobu 24
mesiacov. Skutok v podstate spoc€ival v tom, Ze obzalovany pri kontrole policiou diha 14.08.2020 viedol
motoroveé vozidlo napriek tomu, Ze nie je drZitelom vodi¢ského opravnenia, vodi¢ské opravnenie mu
bolo odnaté policiou rozhodnutim zo dfia 19.12.2018, pravoplatnym dna 07.02.2019.

Na Cisle listu 244 - 247 sa nachadza zmluva o stavebnom sporeni ktorou uzavrel obZalovany s Prvou
stavebnou sporitelfiou diia 01.02.2019 na cielovd sumu 30.000 euro.

Na Cisle listu 248 - 249 sa nachadza potvrdenie, z ktorého vyplyva, Ze obZalovany je zamestnancom
firmy X.- X. P., s. r. 0. Prievidza od 21.09.2009.

Po vyhodnoteni v8etkych dékazov, ktoré boli vykonané na hlavnhom pojednavani dospel sud k zaveru,
Ze bolo preukdzané, Ze obZalovany sa dopustil skutku, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto
rozsudku ¢im plnil vSetky zakonné znaky precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348
ods. 1 pism. d) Trestného zakona, pretoze maril vykon rozhodnutia sudu a iného Statneho organu
tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu a iného Statneho organu o zakaze
¢innosti. Trestna Cinnost obzalovaného, okrem jeho vyhlasenia podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného
poriadku, je preukazana aj dalSimi dékazmi, ktoré boli zabezpelené v pripravhom konani. Tieto dékazy
sa nachadzaju vo vySetrovacom spise. Uvedené dbkazy tvoria ucelenu sustavu priamych a nepriamych
dokazov, ktoré jednotlivo, ale aj navzajom vo svojom suhrne obZalovaného jednoznacne usved&uju zo
spachania trestnej €innosti. Vzhladom na tieto dokazy sud potom na hlavhom pojednavani obZalovaného
uznal vinnym z precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného
zakona.

Obzalovany, ako vyplyva z registra trestov bol doteraz 5 krat sudne trestany, prvy krat bol odsudeny
v roku 2011, naposledy bol odsudeny vys$Sie konstatovanym trestnym rozkazom Okresného sudu
Povazska Bystrica ¢. 0 T/11/2021 zo drnia 15.03.2021 , pravoplatnym drfia 15.03.2021. Z uvedenych
piatich odsudeni bol obZalovany v Styroch pripadoch odsudeny za prec¢in marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. b) Trestného zakona. Podla vypisu z evidencie priestupkov
Ministerstva vnutra Slovenskej republiky za obdobie od 06.08.2020 do 19.08.2021 bol odsudeny v piatich
pripadoch za priestupky.

Pri ukladani trestu obZalovanému sa sud riadil ustanovenim § 34 ods. 4 Trestného zakona podla,
ktorého pri ich ur€ovani druhu trestu a jeho vymery, sud prihliadne najma na spésob spachania €inu a
jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, pofah€ujuce okolnosti a na osobu pachatela,
jeho pomery a moznost jeho napravy. Sud zistil v pripade obzalovaného existenciu jednej polah&ujuce
okolnosti podla § 36 pism. I) Trestného zakona (priznal sa k spachaniu trestného Cinu a trestny ¢in
uprimne ofutoval) a existencii jednej pritazujuce okolnosti podla § 37 pism. m) Trestného zakona



(bol uz za trestny &in odsudeny). Vzhfadom na tuto skuto€nost, za pouzitia ustanovenia § 38 ods. 2
Trestného zakona, sud ulozil obZalovanému trest odfatia slobody v prvej polovici trestnej sadzby v
trvani 6 mesiacov nepodmienecne. Pre vykon trestu zaradil obzalovaného do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom straZenia, kedZe v poslednych desiatich rokoch bol vo vykone trestu za umyselnu
trestnu Cinnost. Sud uloZil obZalovanému nepodmienecny trest z viacerych dévodov. Prvym a hlavnym
dévodom pre€o uloZil obZalovanému takyto druh trestu je skutonost, Ze tento sa trestnej Cinnosti
sa dopustil dia 18.06.2021 pocas skudobnej doby podmiene¢ného odsudenia vo veci Okresného
sudu Povazska Bystrica €. 0T/11/2021, kde mu bol uloZeny podmienecny trest odratia slobody a
taktiez trest zdkazu Cinnosti riadit motorové vozidla na dobu 3 roky. ObZalovany namiesto toho aby
pocas skuSobnej doby podmiene&ného odsudenia viedol riadny Zivot, relativne kratko potom ¢o mu
bol ulozeny trest nespojeny so skutoénym vykonom trestu, neviedol riadny Zivot a uz dna 18.06.2021
sa dopustil novej umyselnej trestnej €innosti a zaroveh rovnakej trestnej ¢innosti za aku bol predtym
odsudeny. V suvislosti s uloZzenim nepodmieneéného trestu treba poukazat na dalsi dévod pre ktory
sud obzalovanému ulozil nepodmienecny trest a to je skutonost, Ze za rovnaky pre€in marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. b) Trestného zakona uz bol vo v poslednych jedenéstich
rokoch 4 krat pravoplatne odsudeny. Ni€ na tom nemeni ani skutoénost, Ze niektoré odsudenia ma
zahladené. Je zrejmé, Ze v pripade obZalovaného ide o osobu ktora uplne vedome nereSpektuje zakon,
zakon Uplne vedome poruduje a vzhladom na predchadzajuce odsudenia podfa nazoru sudu nie je
mozna naprava obZalovaného uloZzenim navrhovaného alternativneho trestu. Je mozné poukazat aj
na niektoré dalSie dévody, ktoré sud viedli k uloZeniu nepodmienecného trestu a tym je napriklad
skuto€nost, Ze obzalovany, ako to vyplyva z obsahu spisu, viedol motorové vozidlo bez zakonného
poistenia, na motorovom vozidle mal uvedené evidenéné €islo z iného vozidla. V neposlednom rade
treba zdbéraznit aj skuto¢nost, Ze v obdobi od augusta 2020 do augusta 2021 bol obzalovany postihnuty v
piatich pripadoch za priestupky. Vzhlfadom na tieto skuto&nosti povaZuje sud uloZenie nepodmieneéného
trestu obZalovanému v trvani 6 mesiacov za sankciu primeranu, zakonnu a potrebnu z hladiska potreby
vSeobecnej prevencie pred pachanim obdobnej trestnej Cinnosti. Sud zaroven uloZil obzalovanému aj
trest zédkazu Cinnosti riadit motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 3 roky, kedZe trestnej Einnosti
sa dopustil v suvislosti s riadenim motorového vozidla. V ramci adhézneho konania sud rozhodol podla
§ 288 ods. 1 Trestnom poriadku, Ze vSetky poskodené strany sa s narokom na nahradu Skody odkazuju
na civilny proces, pretoze jednak podla vysledkov dokazovania nie je podklad na vyslovenie povinnosti
na nahradu 8kody a zaroven by bolo potrebné na rozhodnutie o povinnosti na nahradu 8kody vykonat
dokazovanie, ktoré presahuje potreby trestného stihania na trestné stihanie by sa predlzilo.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho vyhlasenia cestou tunajSieho
sudu ku Krajskému sudu v Trencine.



