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Uznesenie

Okresny sud Komarno vo veci starostlivosti sidu o osobu obmedzenu spdsobilosti na pravne ukony:
P. N., nar. XX.X.XXXX, bytom W. namestie XXXX/XX, K., o podnete na zacatie konania o ustanoveni
opatrovnika osoby obmedzenej spdsobilosti na pravne ukony, takto

rozhodol:

I. Sud osobe obmedzenej spbsobilosti na pravne ukony: P. N., nar. XXX XXXX ustanovuje
za opatrovnika J.. D. N., nar. X.X.XXXX, bytom S. 9, K., ktora bude osobu obmedzenu spbdsobilosti na
pravne ukony zastupovat v rozsahu starostlivosti o jej zdravotnom stave.

II. Opatrovnik je povinny predkladat sudu spravy o nakladani s majetkom osoby obmedzenej spdsobilosti
na pravne ukony a spravy o tejto osobe vzdy k 30.6. a k 31.12. kazdého kalendarneho roka, po¢nuc od
pravoplatnosti tohto uznesenia.

lll. Tymtosa meni rozsudok Okresného sidu Komarno €. k. 9Ps/11/2017-39 zo dfia 15.11.2017 v
Casti ustanovenia opatrovnika osobe obmedzenej spdsobilosti na pravne ukony.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Sud uznesenim &. k. 11Ps/22/2021-5 zo dna 10.11.2021 zacéal konanie o ustanoveni opatrovnika
osoby obmedzenej spbsobilosti na pravne ukony, nakolko zistil, Ze terajSia opatrovnitka vysSie
menovanej: Ludmila N., nar. XX.X.XXXX, naposledy bytom K. zomrela dria XX.X.XXXX.

2. Brat osoby obmedzenej spdsobilosti na pravne ukony: Ing. D. N., nar. X.X.XXXX reagujuc na vyzvu
sudu dna 7.1.2022 oznamil, Ze suhlasi so svojim ustanovenim za opatrovnika osoby obmedzenej
spbsobilosti na pravne ukony, a to v rozsahu stanovenom v zmysle rozsudku Okresného sidu Komarno
¢.k. 9Ps/11/2017-39 zo dna 15.11.2017. Poznamenal, Ze osoba obmedzena spbsobilosti na pravne
ukony byva na adrese W. namestie XXXX/XX, K., pri€om starostlivost o rfiu zabezpec€uje on spolo¢ne
s jej priatelom a so sestrou Z. F.. Uviedol, Ze zdravotny stav osoby obmedzenej spdsobilosti na pravne
ukony je stabilizovany, pravidelne navstevuje oSetrujuceho lekara.

3. Podla § 27 ods. 2 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obcianskeho zékonnika, zakonnym zastupcom fyzickej
osoby, ktorého sud rozhodnutim pozbavil spésobilosti na pravne ukony alebo ktorého spdsobilost’ na
pravne ukony sud rozhodnutim obmedzil, je sudom ustanoveny opatrovnik.

Podla § 272 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimisporovy poriadok (dalej len ,CMP*), sud ustanovi
opatrovnika fyzickej osobe, ak tak ustanovuje osobitny predpis.

Podla § 274 ods. 2 CMP, v uzneseni, ktorym ustanovi opatrovnika, sud vymedzi rozsah opatrovnickych
prav a povinnosti v sulade s u€elom, na ktory bol opatrovnik ustanoveny.



Podla § 275 CMP, sudom ustanoveny opatrovnik vykonava svoje prava a povinnosti riadne a dba na
pokyny sudu.

4. Sud ma preukazané, Ze sucasna opatrovniCka osoby obmedzenej spdsobilosti na pravne ukony
uz nemdze dalej vykonavat svoju funkciu, nakofko zomrela. Sud ma za to, Ze osoba obmedzend
spbsobilosti na pravne ukony vzdy musi mat zdkonného zastupcu v osobe opatrovnika. Poukazujuc
na uvedené skutoénosti, kedZze brat osoby obmedzenej spbsobilosti na pravne ukony so svojim
ustanovenim za opatrovnika suhlasil, sud vzhladom na potrebu zabezpelenia zaujmov osoby
obmedzenej spbsobilosti na pravne ukony rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

5. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doruenia na Okresny
sud Komarno (§ 59 ods. 1 CMP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie proti rozsudku/uzneseniu, ktorym
bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit len tym, Ze

a)neboli splnené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f)sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



