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Uznesenie
Okresny sud Bratislava | v Bratislave v sporovej veci zalobkyne: C. 1., nar. X.X.XXXX, zomrl.

XX.XX.XXXX, naposledy bytom S. C.. XX, XXX XX O., proti zalovanej: Slovenska republika, za ktoru
kona Socialna poistovna, Ustredie, so sidlom: ul. 29. augusta 8-10, 813 63 Bratislava, o nahradu Skody,
takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Ziadna zo strdn nem & n arok nanahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Zalobkyha sa Zalobou doruéenou pévodne Krajskému sudu v Bratislave dfia 24.10.2013 v spojeni
s jej doplneniami doru¢enymi sudu dra 05.03.2014, 22.10.2015 a 16.10.2018 domahala vydania
rozhodnutia, ktorym by sud uloZil Zalovanej povinnost' zaplatit’ jej sumu 93.965,- K& spolu s Urokom z
omeskania vo vySke 9 % ro¢ne 93.965,- K& od 24.11.2000 do zaplatenia a sumu 1.157,290,- Eur spolu
s urokom z ome$kania vo vyske 9 % roéne zo sumy 1.157,29,- Eur od 24.11.2000 do zaplatenia, ako
aj nahradu trov konania.

2. Sud prvej indtancie rozsudkom, &.k. 15C/222/2013-111 zo dha 05.12.2018 konanie v C&asti
prisluSenstva uplatnenej pohlfadavky zastavil (vyrok l.), Zalovanej uloZil povinnost’ zaplatit' Zalobkyni
sumu 93 965,- K& do troch dni od pravoplatnosti rozsudku ( vyrok Il.), v prevySujucej asti Zalobu zamietol
(vyrok Ill.) a rozhodol, Ze Zalobkyfia ma vocCi Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 18%
(vyrok IV.).

3. Na odvolanie Zalovanej Krajsky sud v Bratislave uznesenim, ¢.k. 7Co/180/2019-151 zo dfia
30.09.2020, rozsudok sudu prvej intancie vo vyroku Il. a IV. zruSil a v rozsahu zru$enia vratil na dalSie
konanie.

4. Sud lustraciou v registri obyvatelov Slovenskej republiky zistil, Ze Zalobkyfia difia XX.XX.XXXX
zomrela.

5. Podla § 161 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak tento
zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas konania prihliada na to, ¢i su splnené podmienky, za
ktorych mdze konat' a rozhodnut’ (dalej len "procesné podmienky").

Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie
zastavi.

Podla § 61 CSP, procesnu subjektivitu méa ten, kto ma spdsobilost’ na prava a povinnosti; inak len ten,
komu ju zékon priznava.



Podla § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

Podla § 63 ods. 1 CSP, ak strana zomrie po¢as konania skér, ako sa konanie pravoplatne skonéi, sud
posudi podla povahy sporu, & ma konanie zastavit, alebo &i v iom méze pokraCovat.

Podla § 63 ods. 2 CSP, v konani sud pokracuje najma vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud rozhodne,
Ze v konani pokrac¢uje s dedi€mi strany, pripadne s tymi, na ktorych podla vysledku dedi¢ského konania
preslo pravo alebo povinnost, o ktoru v konani ide,

a to len €o sa skon&i konanie o dediCstve.

V zmysle § 7 zadkona €. 40/1964 Zb.- Obgianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov, spdsobilost
fyzickej osoby mat prava a povinnosti vznika narodenim a zanika smrtou.

6. Sud mal z lustracie registra obyvatelov Slovenskej republiky, preukdzané, Ze Zzalobkyfia dna
25.04.2021 zomrela, &im stratila procesnu spdsobilost’ a spdsobilost’ byt stranou sporu. Sud v sulade
s ust. § 63 ods. 1 CSP posudil povahu vedeného sporu. Zalobkyfia si Zalobou uplatnila vo&i Zalovane;
narok na nahradu Skody spdsobenej nezakonnym rozhodnutim a nespravnym uUradnym postupom
Zalovanej podla zakona €. 514/2003 Z. z. o zodpovednosti za Skodu spésobenu pri vykone verejnej moci
a o zmene niektorych zakonov.

7. Podla § 5 ods. 1 zakona €. 514/2003 Z. z. o zodpovednosti za Skodu spdsobenu pri vykone verejnej
moci, pravo na nahradu Skody spdsobenej nezdkonnym rozhodnutim ma u&astnik konania, ktorému
vznikla 8koda v désledku rozhodnutia vydaného v tomto konani.

8. Sud dospel k zaveru, Ze narok, ktory si neboha Zalobkyha uplatnila, sa viazal vylu¢ne na osobu
Zalobkyne. Takyto narok nemohol prejst na pripadnych dedi€ov, preto sud v danom pripade ani neskumal
mozny okruh dedi€ov, ktori by aj tak nemohli vstupit do prav a povinnosti porucitelky. Sud preto pre danu
procesnu prekazku, stratu spdsobilosti Zalobkyne byt stranou sporu, konanie vo veci zastavil podla ust.
§ 161 ods. 2 CSP.

9. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

Podla § 257 CSP, vynimocne sud neprizna ndhradu trov konania, ak existuju dévody hodné osobitného
zretela.

10. S poukazom na ust. § 257 CSP, ked vynimoc¢ne sud neprizna ndhradu trov konania, ak existuju
dovody hodné osobitného zretela, ak vzhladom na Stadium konanie, pri absencii ukonéenia dokazovania
vo veci, nebolo mozné posudit’ jednozna&ne UspesSnost ktorejkolvek strany sporu a k zastaveniu konania
nedo$lo ani zavinenim Zalobkyne, ani zavinenim Zalovanej, ale iSlo o objektivnu skuto¢nost, sud vo
vyroku ll. uznesenia rozhodol tak, Ze narok na nahradu trov konania nepriznal Ziadnej zo stran sporu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia na Okresnom
sude Bratislava I, pisomne, dvojmo. /§ 357 pism. a) CSP/.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). /§ 363 CSP/



