Najvyssisad 3 Ndt 13/2013
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu JUDr. Igora Burgera
a sudcov JUDr. Milana Lipovského a JUDr. Viliama Dohnanského na neverejnom zasadnuti
konanom v Bratislave dna 13. augusta 2013 v trestnej veci obvineného M. B. pre zlo¢in
kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b/ Tr. zék. s poukazom na § 138 pism. e/ Tr. zak.
vedenej na Okresnom sude Zvolen pod sp. zn. 3T 91/2013, 0 navrhu na odiatie a prikdzanie

veci podla § 23 ods. 1 Tr. por. takto

rozhodol:

Podla § 23 ods. 1 Tr. por. trestnd vec obvineného M. B. vedend na Okresnom sude

Zvolen pod sp. zn. 3T 91/2013, sa tomuto sudu neodnim a.

Odovodnenie

Prokuratorka Okresnej prokuratury vo Zvolene podala diia 13. jina 2013 na Okresnom
sude Zvolen obzalobu na M. B. pre zloCin kradeze podl'a § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b/ Tr. zak.
S poukazom na § 138 pism. e/ Tr. zdk. Tento zloCin mal obvineny B. spachat’ v presne
nezistenom c¢ase od dna 23. septembra 2012 do 03.30 hod. dna 24. septembra 2012 v meste
D., okr. D. v priestoroch arealu A. vlamanim tak, Ze nezistenym spdsobom bez znamok
poskodenia prekonal oplotenie na pozemku A., kde na odstavenych uzamknutych nakladnych
vozidlach tovarenskej znacky SCANIA, ktorych drzitelom a uZzivatelom je spolo¢nost’ E.,
s.r.o., B.,, M. X,, prinesenym kovovym skrutkovacom vylomil uzavery do palivovych nadrzi
tychto vozidiel, z ktorych nésledne odcudzil spolu cca 950 1 motorovej nafty, ¢im mal
uvedene] spolocnosti sposobit’ Skodu vo vyske 1 415,66 € aposkodenim nddrzi Skodu

vo vyske 45 €.
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Predseda senatu Okresného sudu Zvolen odvolavajic sa na ustanovenie § 23 ods. 1
Tr. por. predlozil dia 18. jula 2013 Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky ziadost’ - navrh
na odnatie tejto veci Okresnému siidu Zvolen a jej prikdzanie Okresnému sudu Liptovsky

Mikulas.

Navrh odovodnil tym, ze existuju dolezité dovody pre takyto postup. Poukazal v tejto
stivislosti na poziadavku tspornosti trestného konania. Konkrétne, Ze samotny obvineny byva
v okrese Liptovsky Mikulas, kde maji svoj trvaly pobyt tiez deviati svedkovia, ktorych

vysluch na hlavnom pojednavani navrhuje prokurator.

Najvyssi sad Slovenskej republiky ako sud najblizSie spolo¢ne nadriadeny obom
sudom, ktorych sa navrh tyka, na podklade podaného nédvrhu preskiimal v zmysle § 23 ods. 1
Tr. por. obsah predlozené¢ho spisového materidlu a dovody pre odnatie veci a jej prikdzanie

inému sudu, pricom zistil, Ze navrh na delegéciu nie je dovodny.

Podla § 23 ods. 1 Tr. por. z dblezitych dovodov méze byt vec prislusnému sudu
odnata a prikazana inému sudu toho istého druhu a stupna; o odnati a prikazani rozhoduje sud,
ktory je obom sidom najbliz§ie spolo¢ne nadriadeny. Ked'Zze predmetny navrh pozadoval
odnatie veci mimo obvod Krajského siidu v Banskej Bystrici, je prislusny na rozhodnutie

Najvyssi sud Slovenskej republiky.

Najvyssi suad Slovenskej republiky v suvislosti s uvedenym navrhom konStatuje,
ze vyznam, resp. dolezitost dovodu na zmenu miestnej prisluSnosti sidu musi byt
porovnatelny s vyznamom ustavného principu vyplyvajiceho z &lanku 48 ods. 1 Ustavy

Slovenskej republiky, Ze ,,nikoho nemozno odnat’ jeho zakonnému sudcovi®.

Poukazanie na vysSiu pocestnost’ k vysluchu navrhnutych svedkov s bydliskom
v obvode Okresného sudu Liptovsky Mikulas oproti piatim svedkom s bydliskom v obvode
Okresného sudu Zvolen, ktorych vysluch na hlavnom pojednavani sa tiez navrhuje,

nie je vyznamovo takou skuto¢nost'ou, ktord by zakladala dovody pre delegaciu veci.
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Ked’Ze Najvyssi sud Slovenskej republiky nezistil dovod pre odnatie veci prisluSnému

sudu, rozhodol tak, ako je to vo vyroku tohto uznesenia uvedené.

Poudenie: Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.

V Bratislave 13. augusta 2013

JUDr. Igor Burger,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Ing. Alzbeta Koiova



