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Uznesenie

Krajsky sud v TrenCine v senate zloZzenom z predsednic¢ky JUDr. Lucie Horvatovej a sudcov JUDr.
Michala Antalu a JUDr. Juraja Valaska v trestnej veci odsudeného A. B., nar. XX.XX.XXXX C. D., trvale
bytom D., A. E. XXXX/XX, t. &. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody v Dubnici nad Vahom, pre
pokracovaci zlocin vyroby detskej pornografie podla § 368 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného
zdkona a iné, na neverejnom zasadnuti konanom dnia 23. maja 2024 v Tren€ine, o staznosti prokuratora
proti uzneseniu Okresného sudu Trencin sp. zn. 7Pp/37/2023 zo dfia 18. decembra 2023 jednohlasne
takto

rozhodol:

I. Podla § 194 odsek 1 pism. a) Tr. poriadku sa zru$uje napadnuté uznesenie v
celom rozsahu.

Il. Podla § 66 odsek 1, odsek 2 Tr. zakona s a navrh odsudeného A. B. na podmieneCné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobodyzamieta.

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 0T/54/2021 zo dria 15. jula 2021 bol odsudenému
A. B, nar. XX XX XXXX (dalej iba ,odsudeny“) pre precin nebezpecného vyhrazania podfa § 360
odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno d)
Trestného zakona, § 139 odsek 1 pismeno c), pismeno e) Trestného zakona, pravoplatne ulozeny trest
odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov, so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia. Odsudeny na vykon trestu nastupil dia 26. jula 2021 a po zapo¢itani
doby vazby (12. jula 2021 - 26. jula 2021) ho vykonal dia 12. januara 2022.

Nasledne odsudeny nastupil na vykon suhrnného trestu odfatia slobody vo vymere 36 mesiacov, so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom
Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/3/2018 zo diia 28. februdra 2018 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Trencine sp. zn. 3To/55/2018 zo dfia 22. augusta 2018 v spojeni s uznesenim Okresného sudu
Prievidza sp. zn. 1T/3/2018 zo dfia 27. oktdbra 2021 o neosved&eni sa v skusobnej dobe podmieneéného
odsudenia, a to pre pokracovaci zlo€in vyroby detskej pornografie podla § 368 odsek 1, odsek 2
pismeno b) Trestného zakona a precin sexudlneho zneuZivania podla § 201a Trestného z&kona, ktory
ma predpokladane vykonat dfa 12. januara 2025.

Okresny sud Tren€in na verejnom zasadnuti konanom dfia 18. decembra 2023 po vypocuti odsudeného
rozhodol uznesenim sp. zn. 7Pp/37/2023 tak, Ze podla § 66 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona,
s pouzitim § 415 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne prepusta odsudeného z vykonu vysSie
uvedenych trestov odnatia slobody. Podla § 68 odsek 1 Trestného zakona mu bola uréena skuSobna
doba vo vymere 3 (tri) roky a su¢asne bol nariadeny proba¢ny dohlad nad odsudenym na 2 (dva) roky,



s uloZenim obmedzenia a povinnosti, spocivajucich v zdkaze poZivania alkoholickych napojov a inych
navykovych latok a v prikaze sa zamestnat alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

Proti tomuto uzneseniu ihned po jeho vyhlaseni na verejnom zasadnuti okresného sudu podal
staznost' intervenujuci prokurator okresnej prokuratury. Staznost oddvodnil nesplnenim materialnej
podmienky pre podmienetné prepustenie odsudeného. Vykonanie zakonu zodpovedajucej Casti
uloZeného trestu a pozitivnhe hodnotenie spravania odsudeného, pripadne plnenie povinnosti vo vykone
trestu nepostaduje pre zaver o splneni zakonnych podmienok pre jeho podmieneCné prepustenie.
Z hodnotenia riaditela ustavu na vykon trestu vyplyva, Ze odsudeny stanoveny program zaobchadzania
pini iba CiastoCne z dévodu nie celkovo kritického postoja k trestnej €innosti. Riziko recidivy trestnej
¢innosti je u neho vyhodnotené ako stredné a resocializana prognéza je menej priazniva. Uvedené
skutocnosti su podla prokuratora s prihliadnutim na charakter odsudenym spachanej trestnej €innosti pre
posudenie splinenia podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odratia slobody zasadné.
A dbvodné oCakavanie vedenia riadneho Zivota na slobode v jeho pripade pochybné. Vzhladom k vysSie
uvedenym skutoénostiam prokurator navrhol, aby nadriadeny krajsky sud podla § 194 odsek 1 pismeno
a) Trestného poriadku napadnuté uznesenie zrusil, a aby podla § 66 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
navrh odsudeného na jeho podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ako nedévodny
zamietol.

Krajsky sud v Tren€ine ako nadriadeny sud, na podklade staZnosti odsudeného, ktord mu spolu so
spisom bola predloZena dna 29. februara 2024 preskumal na neverejnom zasadnuti dha 23. mjja
2024 podla § 192 odsek 1 Trestného poriadku spravnost vyroku napadnutého uznesenia, ako aj
konanie tomuto vyroku predchadzajuce a dospel k zaveru, Ze staznost prokuratora je pripustna, podana
opravnenou osobou, véas i na spravnom mieste a je dévodna.

Trestny zakon pri aplikacii hmotnopravneho institutu podmieneéného prepustenia z vykonu
trestu odfatia slobody vyZaduje od sudu, aby skimal, &i si u odsudeného naplnené nielen formalne, ale
aj materiadlne podmienky podmienecného prepustenia. AZ splnenie formalnej podmienky (odsiudenym
vykonana potrebnd &ast uloZzeného trestu) v kumulacii (spojeni) s materialnymi podmienkami (plnenie
povinnosti odsudenym a preukazané polepSenie sa v jeho spravani vo vykone trestu a oCakavanie,
Ze odsudeny v buducnosti povedie riadny Zivot) pri déslednom zisteni skutkového stavu modze vyustit
do pravneho zaveru sudu, Ze je mozné odsudeného podmieneCne prepustit z vykonu trestu odnatia
slobody, za su€asného obligatérneho urenia primeranej skuSobnej doby, s pripadne nariadenim
proba¢ného dohladu a uloZzenim primeranych povinnosti a obmedzeni, na posilnenie jeho ucinku.

Zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za dobré
spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu, bol pachatel obligatérne prepusteny po odpykani
stanovenej doby bez ohfadu na ucel trestu, ale podmienecné prepustenie je na mieste len vtedy, ked
vzhlfadom na ucel trestu a dalSie okolnosti, ktoré mdézu mat' v tomto smere vyznam, je odévodneny
predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode riadny Zivot a Ze neexistuje pre spolo¢nost prili§ vysoké
riziko jeho recidivy. Ustanovenie § 66 odsek 1 Tr. zakona vyjadruje totiz predovSetkym poZiadavku
pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre
podmieneéné prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia pachatelovho polepSenia, pricom
oCakavanie, Ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a
zalozené na moznosti jeho napravy a osobnych pomerov s prihliadnutim aj na oakavany ucel trestu (§
34 odsek 1, odsek 4 Tr. zdkona). Spravanie odsudeného vo vykone trestu sa musi pritom hodnotit' v
suvislosti s charakterovymi vlastnostami odsudeného, s motivmi a sp6sobom vykonania €inu, pretoze
len za tohto predpokladu mozno posudit, ¢i odsudeny vo vykone trestu dosiahol taky stuper napravy,
Ze sa uz zbavil prave tych charakterovych rysov a nespravnych navykov, ktoré ho viedli ku spachaniu
trestnej Cinnosti alebo ktoré okrem ostatnych pri€in aspon prispeli k jeho rozhodnutiu spachat’ trestny €in.

V posudzovanej veci okresny sud spravne a dévodne urobil zaver o tom, ze odsudeny splnil formalnu
podmienku na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, a to vykonanie prislusne;j
Casti uloZenych trestov diia 12. oktdbra 2023, v dalej Casti vSak uz okresny sud nespravne vyhodnotil
splnenie dvoch materialnych podmienok, ktoré su rovnako ako formalna podmienka nevyhnutnym
predpokladom na zakonné rozhodnutie sudu o podmieneénom prepusteni odsudeného na slobodu,
s uréenim primeranej skudobnej doby.



Podla nazoru krajského sudu mozZzno u odsudeného splnenie oboch materialnych podmienok
konstatovat’ nanajvys iba v Ciastocnej forme. Ako to vyplyva z obsahu podaného hodnotenia riaditela
ustavu na vykon trestu, program zaobchadzania odsudeny neplini v celej pozadovanej miere. Doposial
bol sice dvakrat disciplinarne odmeneny a nebol disciplinarne potrestany, avSak jeho postoj k spachane;j
trestnej Cinnosti je iba CiastoCne kriticky, ked svoju zodpovednost za krimindlne spravanie aj nadalej
externalizuje na okolnosti a Zivotnu situaciu v ase spachania skutkov. Obdobne sa odsudeny svoju vinu
vo vztahu k takej zavaznej trestnej Cinnosti, akou pokracovaci zlo&in vyroby detskej pornografie podla §
368 odsek 1, odsek 2, pismeno b) Trestného zakona bezpochyby je, snazil bagatelizovat, ked uvadzal,
Ze maloleté diev€ata mu ponukali za odplatu fotky, a az nasledne pripustil, Ze sam ich k takémuto konaniu
vyzyval. Ajvzhladom na uvedené okolnosti spojené s jeho postojom k trestnej €innosti, je resocializaéna
prognéza u neho hodnotena ako menej priazniva, a to na zaklade stredného rizika recidivy. Krajsky
sud dalej konstatuje, ze predpoklad toho, Ze po podmienenom prepusteni z vykonu trestu odnatia
slobody bude odsudeny viest riadny Zivot je spochybhovany aj jeho trestnou minulostou, ked odsudeny
spachal pokraCovaci zlo€in vyroby detskej pornografie podla § 368 odsek 1, odsek 2, pismeno b)
Trestného zakona, precin sexualneho zneuzivania podla § 201a Trestného zakona a v skidobnej dobe
podmieneé&ného odsudenia s probaénym dohladom predin nebezpeéného vyhrazania podla § 360 odsek
1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona. Odsudeny teda uz dostal moznost preukazat schopnost viest
riadny Zivot pod hrozbou premeny trestu odfiatia slobody, avSak tuto nevyuzil, a preto je oCakavanie
vedenia riadneho Zivota v spojeni s jeho aktualnym iba Ciasto&ne kritickym postojom k spachanej trestnej
¢innosti znacne spochybnené.

Na zaklade uvedenych skuto&nosti preto krajsky sud dospel k zaveru, Ze odsudeny kumulativhe
nespina vsetky zakonné materialne podmienky pre podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody tak, ako na to odliSne a podrobne poukazoval okresny sud v odévodneni svojho rozhodnutia,
s ktorymi dévodmi sa krajsky sud v otdzke naplnenia materidlnych podmienok pre podmienecné
prepustenie odsudeného nestotoznil. Krajsky sud pripomina a stotoZiiuje sa v podstate so staznostnymi
argumentmi prokuratora v tom smere, Ze podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
nie je a ani neméze mat skutoCne charakter akejsi odmeny iba za relativhe dobré spravanie sa
odsudenej osoby, ale ide o taky mimoriadny institut, ktorym sa iba v odévodnenych pripadoch a po
nalezitom kumulativnom splneni v3etkych troch zakonnych podmienok zasiahne do rozhodnutia sudu
o ulozenom treste odriatia slobody tak, Ze u odsudenej osoby uz nie je nevyhnutné pésobit v pozitivnom
smere bezprostrednym vykonom trestu odnatia slobody, ale odsudenému sa poskytne prilezitost na
slobode, za istych zakonnych a sudom uréenych podmienok preukazat, Ze vie viest riadny Zivot ob&ana,
predovsetkym bez pachania daldej trestnej Cinnosti.

Krajsky sud vzhfadom na vy3Sie uvedené dévody musel preto napadnuté uznesenie okresného sudu
podla § 194 odsek 1 pism. a) Tr. zakona v celom rozsahu zrusit, a vzhladom k tomu, Ze okresny sud
vykonal vSetky potrebné a dostupné dbékazy, na podklade ktorych bolo mozné meritérne rozhodnut,
rozhodol sam tak, Ze podla § 66 odsek 1 pism. a), odsek 2 Tr. zakona navrh odsudeného
o podmienec&né prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody ako nedévodny zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



