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Uznesenie

Okresny sud Trnava v konani pred senatom zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jozefa Cabana, PhD.,
a prisediacich Pavliny Kramarovej a JUDr. Ivony Reinhardtovej, v trestnej veci odsudeného: A. D., nar.
XX XX XXXX v Q. M., 0. XXX, XXX XX O., t. & vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrngiarovce
nad Parnou, o navrhu odsudeného o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na
verejnom zasadnuti konanom dna 20.01.2022 takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b), ods. 2, ods. 3 Trestného zakona, § 67 ods. 1 Trestného zakona a § 415 ods.
1 Trestného poriadku sud navrh odsudeného: A. D., nar. XX. XX.XXXX, bytom O. XXX, t. €. vo vykone
trestu odnatia slobody v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, ktory mu bol ulozeny:

- rozsudkom Okresného sudu Komarno zo diia 20.10.2016, sp. zn. 11T/66/2014, v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Nitre zo dfia 12.01.2017, sp. zn. 4T0/98/2016,

zamieta.

odovodnenie:

Dna 13.07.2021 bol Okresnému sudu Trnava doruéeny navrh na podmienecné prepustenie odsudeného:
A. D., nar. XX XX.XXXX, bytom O. XXX, t. &. vo vykone trestu odiatia slobody v UVTOS Hrnéiarovce nad
Parnou, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. Odsudeny v ¢ase rozhodovania o
navrhu o podmiene&né prepustenie vykonava v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou trest odiatia slobody
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, a to trest vo vymere 11 rokov
za zloc€in tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. d) v spojeni
s § 138 pism. b), pism. j) Trestného zakona, ulozeny rozsudkom Okresného sudu Komarno zo dna
20.10.2016, sp. zn. 11T/66/2014, v spojeni s uzneseni Krajského sudu v Nitre zo dia 12.01.2017, sp.
zn. 4To/98/2016, a trest, resp. zvySok trestu, vo vymere 2 roky 9 mesiacov a 7 dni za trestny ¢in vrazdy
podfa § 219 ods. 1 zakona &. 140/1961 Zb. Trestny zakona, uloZeny rozsudkom Krajského sudu Nitra
zo diia 31.10.2002, sp. zn. 1T/45/2001, v spojeni s uznesenim Najvy$3ieho sudu Slovenskej republiky
zo dfia 09.04.2003, sp. zn. 1To/12/2003.

Odsudeny vo svojom navrhu, ktory niekolkokrat doplnil, poukazal na r6znorodu rozhodovaciu &innost
slovenskych a medzinarodnych sudov tykajucu sa uUcelu trestu, na slovenské a medzinarodné pravne
predpisy, dalej bolo poukdzané na jeho rodinu - manzelku a syna, ktori ho ako otca potrebuju, a
osobitne jeho syn vzhfadom na jeho nepriaznivy zdravotny stav, na zdkaz tzv. retazenia trestov a
nutnost’ vykonavat ,1 trest”, jeden individualizovany trest, na neprimeranost trestu k trestnému &inu a
okolnostiam a pomerom pachatela, a tieZz poukazal na zasadu, Ze nikto nembze byt vystaveny krutému
zaobchadzaniu a muceniu.

Odsudenému bol po€as konania ustanoveny obhajca, ktory sa v konani pisomné vyjadril tak, ze poukazal
na rozhodovaciu &innost' slovenskych sudov a potrebu individualizacie a primeranosti trestu, a ucelu
trestu, ktory ma prispiet k polepSeniu a naprave pachatela.



Na verejnom zasadnuti boli vykonané listinné dékazy, a to: hodnotenie odsudeného vypracované
riaditefom UVTOS, skrateny vypis klienta, lustracia ZVJS, odpis z registra trestov, rozhodnutie:
Okresného sudu Komarno sp. zn. 11T/66/2014, rozhodnutie Krajského sudu Nitra sp. zn. 4To/98/2016,
pripojeny spis Okresného sudu Trnava sp. zn. 6PP/151/2020, a z neho: uznesenie Okresného sudu
Trnava zo dna 12.02.2021, sp. zn. 6PP/151/2020, a uznesenie Krajského sudu v Trnave zo dna
06.04.2021, sp. zn. 3Tos/43/2021.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrngiarovce nad Parnou zo diia 24.08.2021 okrem iného vyplyva, Ze
v sUcasnosti riaditel hodnoti spravanie i aktivitu odsudeného v prospech podmienecného prepustenia
odsudeného z vykonu trestu, avSak vzhladom na komplexnost’ Udajov preukazujucich stav plnenia
podmienok na podmienecné prepustenie poukazuje na skutonost, Ze termin, kedy mbze byt v zmysle
§ 66 zakona €. 300/2005/ Z. z. Trestného zakona v zneni neskorSich predpisov odsudeny podmieneéne
prepusteny, uplynie dfia 21.03.2024. V zmysle uvedeného riaditel konstatuje, Ze odsudeny nepreukazuje
splnenie podmienok na podmienené prepustenie a neodporuca jeho prepustenie.

Zo skrateného vypisu klienta vyplyva datum mozného podmiene&ného prepustenia dria 21.03.2024 vo
vztahu k trestu uloZzeného rozhodnutim Okresného sudu Komarno, sp. zn. 11T/66/2014, v spojeni s
rozhodnutim Krajského sudu Nitra zo diia 12.01.2017, sp. zn. 4To0/98/2016, priom z trestu uloZzeného
rozhodnutim Krajského sudu Nitra zo dfia 31.10.2002, sp. zn. 1T/45/2001, v spojeni s rozhodnutim
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky zo dfia 09.04.2003, sp. zn. 1T0/12/2003, podmienetné
prepustenie nie je mozné.

Z uznesenia Okresného sudu Trnava zo dfia 12.02.2021, sp. zn. 6PP/151/2020, a uznesenia Krajského
sudu v Trnave zo diia 06.04.2021, sp. zn. 3Tos/43/2021, vyplyva, Ze okresny sud diia 12.02.2021
Ziadost’ odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu, ktory mu bol uloZzeny tieZ rozsudkom
Okresného sudu Komarno zo dna 20.10.2016, sp. zn. 11T/66/2014, zamietol, a nadriadeny sud dna
06.04.2021 staznost odsudeného, proti rozhodnutiu o zamietnuti ziadosti o podmienecné prepustenie,
podla § 193 ods. 1 pism. c) Tr. por. zamietol.

Prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje Ziadost odsudeného zamietnut’ pre nesplnenie
zakonnych predpokladov pre podmienecné prepustenie.

Obhajca na verejnom zasadnuti uviedol, Ze klient spifia podmienky na podmiene&né prepustenie a preto
ho navrhol podmienecne prepustit, pri¢om skuSobnu dobu a probaény dohlad nechal na zvazeni sudu.

Odsudeny sa verejného zasadnutia nezucastnil, vyslovil suhlas s konanim verejného zasadnutia v jeho
nepritomnosti.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku ,O podmienecnom prepusteni z vykonu trestu odhatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmienecné prepustenie zamietnuty,
mdze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.®

Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona ,Sud mbdze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a
mdbze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za
pre€in po vykone polovice uloZzeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu odnatia slobody, ak ide o osobu
odsudenu za zlo€in po vykone dvoch tretin uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneé&ného trestu odhatia slobody,
ak ide o osobu odsudenu za zlogin, ktora nebola pred spachanim trestného €inu vo vykone trestu odnatia
slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odiatia slobody; sud zaroven
nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.”



Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona ,Pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.*

Podla § 66 ods. 3 Trestného zakona ,,Ak odsudeny ma vykonat viac trestov odnatia slobody, odsudeny
mdbze byt podmienene prepusteny najskdr po vykone suctu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvySku trestu podla § 68 ods. 2."

Podla § 67 ods. 1 Trestného z&kona ,Osoba odsudena za obzvlast zavazny zloCin alebo osoba
odsudena na trest odnatia slobody podla § 47 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2005/300/20220101.html> okrem osoby odsudenej na dozivotie méze byt podmienelne prepustena
az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odfiatia slobody.®

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepSenie sa a skutoCnost, ze od odsudeného mozno oCakavat, ze v buducnosti povedie
riadny Zivot.

Zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za dobré
spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu, bol pachatel automaticky prepusteny po odpykani
stanovenej doby na slobodu, bez zretela na to, aka je progndza jeho dalSieho spravania. Podmieneéné
prepustenie je totiz na mieste len v tom pripade, ak vzhfadom ku vSetkym okolnostiam, ktoré mozu
mat v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode riadny
Zivot. Podmienecné prepustenie ma mat na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba v
skusobnej dobe po podmiene€nom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym ten,
Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej Cinnosti viac nedopusti, nakolko
rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Ze vykon trestu odfatia slobody spinil vo
vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. Pritom plati, Ze ak sud nezisti ,polepSenie sa“ odsudeného,
neméze ani dospiet k zaveru, Ze by odsudeny po podmieneénom prepusteni viedol riadny zivot. Sud
tiez uvadza, Ze z povahy inétitutu podmienecného prepustenia vyplyva, Ze jeho uplatnenie nema byt
automatické a nema sa stat’ pravidlom, ale ma sa uplatnit’ iba vynimoc¢ne, kedy jeho uplatnenie budu
odbvodriovat’ okolnosti konkrétneho pripadu.

Uplatnenie fikcie neodsudenia, o znamena, Ze sa na odsudeného hladi, ako keby nebol odsudeny,
nebrani tomu, aby ju sud zohladnil pri posudzovani osobnosti odsudeného, jeho nachylnosti k pachaniu
trestnej €innosti, vztahu k spoloenskym hodnotdm chranenym pravnymi predpismi, a teda pri celkovom
hodnoteni mozZnosti ndpravy odsudeného. Zahladenim odsudenia alebo zakonnou fikciou neodsudenia
totiz zanika iba skutoCnost odsudenia za trestny €in, nie v8ak aj samotna skuto¢nost, Ze pachatel
spachal trestny &in a bol zan pravoplatne odsudeny, kedZe aj zahladené odsudenie dava obraz o osobe
odsudeného a jeho sklonoch pachat trestnu €innost a opraviuje sud skumat existenciu ofakavania
vedenia riadneho Zivota odsudenym po jeho pripadnom podmieneénom prepusteni z vykonu trestu
(Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo dria 05.06.2019, sp. zn. 6Urtos/1/2019).

Rozhodnutie o podmiene&nom prepusteni je fakultativnej povahy, €o znamend, Ze nar neexistuje pravny
narok, ktorého by sa mohol odsudeny domahat ihned, ak sa po ur€iti zakonom stanovenu dobu spraval
vo vykone trestu sludne a vzorne si plnil ulozené povinnosti (Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky zo dia 05.06.2019, sp. zn. 6Urtos/1/2019).

Sud v zmysle § 2 ods. 12 Trestného poriadku vyhodnotil dékazy ziskané zékonnym spésobom
podla svojho vnutorného presvedcenia zalozeného na starostlivom uvazeni vdetkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne, a dospel k nasledovnym zaverom.

Sud navrh o podmieneéné prepustenie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany pred¢asne, pretozZe bol
podany pred uplynutim lehoty jedného roka od predchadzajuceho rozhodnutia o zamietnuti navrhu o
podmieneéné prepustenie v zmysle § 415 ods. 1 Trestného poriadku.



Odsudeny uz v minulosti Ziadal o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, ktory mu
bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Komarno zo dfia 20.10.2016, sp. zn. 11T/66/2014, v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Nitre zo dia 12.01.2017, sp. zn. 4To/98/2016, pricom o tomto navrhu
rozhodol Okresny sud Trnava uznesenim zo dna 12.02.2021, sp. zn. 6PP/151/2020, tak, Ze navrh
odsudeného zamietol. Proti tomuto uzneseniu o zamietnuti podal odsudeny staznost, o ktorej rozhodol
nadriadeny sud uznesenim zo dna 06.04.2021, sp. zn. 3Tos/43/2021, tak, Zze staznost odsudeného
zamietol.

S poukazom na uvedené skutocnosti a ustanovenie § 415 ods. 1 Trestného poriadku potom odsudeny
mdze navrh o podmienecéné prepustenie podat opatovne a ucinne, t. j. tak, aby sa sid navrhom meritérne
zaoberal, az po uplynuti jedného roka, okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny
podal pred&asne. Lehotu jedného roka podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku je potrebné poditat od
pravoplatnosti uznesenia o zamietnuti predchadzajuceho navrhu, t. j. odo dnia 06.04.2021. Odsudeny
tak mbéze opatovne podat’ navrh o podmienecné prepustenie po uplynuti diia 06.04.2022 s poukazom
na § 63 ods. 4 Trestného poriadku.

Vzhladom na vySSie uvedené, sud navrh odsudeného z jula 2021 zamietol, pretoZze tento bol
podany pred&asne - pred uplynutim lehoty jedného roka od zamietnutia predchadzajuceho navrhu na
podmieneéné prepustenie podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, ktora konci dria 06.04.2022.

PretoZe navrh odsudeného sud zamietol z dévodu jeho pred€asného podania, nebolo potrebné sa nim
meritérne zaoberat a skumat jednotlivé podmienky podmiene&ného prepustenia. Z tohto dévodu sud tiez
postupom podla § 295 ods. 2 Trestného poriadku v spojené s § 272 ods. 3 Trestného poriadku odmietol
navrhy obhajoby na dokazovanie, pretoZe sa tykali okolnosti nepodstatnych pre rozhodnutie. Tieto
navrhy, resp. ich €ast, by boli podstatné pre rozhodnutie len v pripade, ak by sud meritérne posudzoval
podmienky podmiene¢ného prepustenie, teda ak by navrh odsudeného bol podany po 06.04.2022, ¢o
nebol.

Vzhladom na rozsiahlost argumentacie odsudeného sa sud aspon stru¢ne vyjadri k splneniu prvej
zakonnej podmienky. Podmienec&ne prepustit odsudeného z vykonu trestu, ak ide o osobu odsudenu za
Zlo€in, mozno podfa § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zak. po vykone dvoch tretin uloZzeného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody. Odsudenému bol uloZzeny a vykonava trest odfiatia slobody vo vymere 11 rokov
za zlo€in tyranie blizkej osoby a zverenej osoby. Dve tretiny z 11 rokov je 7 rokov a 4 mesiace. Podla §
68 ods. 5 Tr. zak. opatovné podmienecné prepustenie z vykonu toho istého trestu nie je mozné, preto
odsudeného nemozno podmieneéne prepustit z vykonu trestu odfatia slobody, ktory mu bol uloZeny
za trestny C€in vrazdy, pretoZe odsudeny uz bol z tohto vykonu trestu podmieneéne prepusteny, a sud
rozhodol o jeho neosvedCeni sa v skuSobnej dobe a o tom, Ze zvySok trestu vykona. Odsudeny ma
zaciatok trestu, do ktorého nastupil po predchadzajucom podmiene&nom prepusteni, stanoveny na der
14.02.2014. K tomuto datumu je potom potrebné pripocitat’ zvySok predchadzajuceho trestu vo vymere
2 roky 9 mesiacov 7 dni a dve tretiny z dalSieho uloZeného trestu vo vymere 7 rokov a 4 mesiace, a tymto
spbsobom je mozné urcit datum mozného podmiene&ného prepustenia na 21.03.2024. Sud v tomto
smere poukazuje aj na rozhodnutie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo dna 21.01.2016, sp. zn.
6Urtos/1/2016, podra ktorého ,ked déjde aj k takému pripadu, ako je to uvedené v tomto rozhodnuti, Ze
odsudeny méze byt prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody, ktory vykonava ako prvy a neméze byt
prepusteny z vykonu trestu odfiatia slobody, ktory vykonava ako druhy, pretoZe uz raz bol z tohto vykonu
trestu odnatia slobody podmiene&ne prepusteny, sud, ktory rozhodne o podmieneénom prepusteni
z vykonu trestu odiatia slobody, musi vo vyroku svojho rozhodnutia uviest, z ktorého vykonu trestu
odniatia slobody sa podmienec&ne prepusta a v rozhodnuti musi aj uviest skuto&nost, Zze z vykonu trestu
odnatia slobody bude podmieneéne prepusteny az po vykonani nariadeného trestu odhatia slobody,
z ktorého neméze byt podmienelne prepusteny. Z uvedeného vyplyva, Ze odsudeny po pozitivnom
rozhodnuti sudu o jeho podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody, z ktorého méoze
byt prepusteny, ak spifia podmienky § 66 Trestného zakona, bude fakticky prepusteny z vykonu trestu
odniatia slobody az po vykonani trestu odnatia slobody, z ktorého neméze byt podmienecne prepusteny
(§ 68 ods. 5 Trestného zakona).“ Pokial odsudeny poukazuje na neprimeranost uloZzeného trestu a
nepriaznivé désledky tohto trestu na odsudeného a jeho rodinu, sud uvadza, Ze z povahy trestu vyplyva,
Ze tento bude mat negativne dosledky na odsudeného a jemu blizke osoby. Sud tiez uvadza, ze v
konani o podmienecnom prepusteni sud mdze vyluéne skimat podmienky na podmieneéné prepustenie
podla § 66 Trestného zakona, a neméze skumat, &i trest, ktory mu bol uloZeny v konani, v ktorom sud



rozhodoval o vine a treste, je alebo nie je primerany. Inak povedané, sud v konani o podmiene¢nom
prepusteni nemo6ze skumat primeranost trestu ulozeného v ,pévodnom* konani, pretoZe by tym na seba
prebral ulohu, ktord mal prvoin§tanény sud a odvolaci sud, resp. ktori moéze mat sud pri rozhodovani
o mimoriadnych opravnych prostriedkoch, ¢o by bolo nepripustné. Sud v konani o podmieneénom
prepusteni neméze posudzovat vecnu spravnost vyroku o treste v ,povodnom* konani.

Vzhladom na vykonané dokazovanie a vy$Sie uvedené skuto&nosti a ivahy sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia, teda tak, Ze navrh odsideného o podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odniatia slobody zamietol.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Okresného sudu Trnava pomerom hlasov 3 : 0 (§ 180 v spojeni
s § 163 ods. 4 Tr. por.)

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny Ucinok. Staznost sa podava na
Okresny sud Trnava a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia, a rozhoduje o nej Krajsky
sud v Trnave. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie
dorucit, alebo doru€enie rovnopisu uznesenia. Pravne neucinna je staznost podana osobou, ktora sa
svojho prava podat staZznost vyslovne vzdala.



